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ভূমিকা 


মাক্সবাদ পড়িবার ও বুঝিবার ছশ্য একখানা হাগুবুক হিসাবে শ্রষ্ট 
বইখানা প্রকাশিত হইল। 

দম্দম্‌ জেলে ১৯৪২ সনে কতকগুলি বক্তার ব্যবস্থা হইয়াছিল রাজ- 
বন্দীদের মধ্যে । অপ্যাপক শ্রীনূর্থল বস্তু ভারতীয় সভতা? সন্ধে, অধ্যাপক 
আপ্রিয়রঞজজন সেন বাংল সাহিত)? সম্বপ্ধে, হসত।প্রিয় বন্দ্যোপাধ্যায় 
'পার্লমেণ্টারী রীতিনীতি? সম্বন্ধে এবং ছলখক্গ মান বাদ ও সমাজত' 
সম্বন্ধে কতকগুলি বক্তৃতা দিয়ছিলেন । 

দন্নম্‌ জেলে সেই সকল আলোচনা-সভার লেখকের প্রপন্ত বক্তার শো 
হইতে এই বইয়ের উদ্ভব হইয়াছে । মান্টবাদ একটা জীবনদর্শন এবং 
তাহার সকল 1দকের যথাযথ আলোচনা করিতে হলে একখানা বিশ্রত 
পুথি লেখার দরকার হইয়া পড়ে । ব$মানে তাহ! সম্ভব নয়, তাই সম্প্রতি এই 
সংক্ষিপ্ত আলোচনাই পুস্তকাকারে বন্ধুদের আনুরোধে প্রকাশ কর। হইল। 
জেলখানায় প্রয়োজনমভ বইপত্র পাওয়া অসম্ভব এবং তহ্জনিত 
'অসম্পূর্ণতাও এই বইয়ে থাকিবে তাহা শ্বাভাবিক। তবু এই পুস্তকের 
দ্বারা কিছু জিজ্ঞাসা, কিছু আলো১না ও বিতর্ক উদ্দীপিত হইলেই ইহার 
সার্থকতা স্বীকৃত হইবে । 

সমাজতন্ত্রের সহিত মাক্সবাদ বং. কথুানিজমের পার্থক্য পরিস্ফুট 
করাই এই পুস্তকের উদ্দেশ্ত। সমাজতন্ত্র অর্থ নৈতিক মতবাদ এবং সর্বতগ্রাহা । 
কিন্ত ইহার সহিত মকর যে দর্শনতক, সমাদ্দতব ও বিবতন ব্যাধ্যা যোগ 
করিয়াছেন, তাহ! যে অগ্রহণীয় তাহাই মূল প্রতিপান্ত । এই পুস্তকের মতে, 
ইতিহাসের বহুবাদী ব্যাখ্যাই (1১879115010 17061070656102 ) বিজ্ঞান- 


সম্মত এবং সবগুলি একবাদী বা 107011500 ব্যাখযাই একদেশদর্শী। 
মাল্সবাল ব্যাখ্যা একবাদা। কেবল ভৌতিক বা আথিক ব্যাখ্) 
(81010711510 বা 10011010110 111000610001]) নস, যাহার নাম 
ইতিহাসে চিদ্ভৌতিক (720170-1101ত10]19  111169161511012) 
ব্যাখ্যা তাহাই বৈজ্ঞানিক গবেষণার সহিত সঙ্গতি রক্ষা করিছ্ধে পারে 
কেবল ভৌতিক জগতের শক্তিই নর, চিংলোকের বা মনোজগতের 
শক্তিগুলি€ সমাজ ও ভীবদের বিবর্তনে প্রভাবশীল। সমাজধিকাশের 
মূলে কেবল একপেশে নিয়ন্রণবাদ  (0115-51400 ৫61৩11111111311) ) 
যার কল্পনা করেন তারা একদেশদশী। এই দৃষ্টিতে 15০07500710 
161611711111911,  20760006617)0150 তথা ভৌগোলিক, 
যৌন, সামাজিক, বংশতাত্বিক নিয়ন্ত্রণ বাদ প্রভৃতি সবই ভ্রান্ত। বৈজ্ঞানিক, 
দৃষ্টিভংগীতে 10110110110] 00116170017 বা 11166901101], ক্রিগাত্ম চ 
সহসম্পক ও পারস্পরিক ক্রিয়া" রতিক্রিয়াবাদই সমাজ-ব্যাখ্যার বৈজ্ঞানিক 
নীতি। মান্সবাদ আধিক নিয়ন্ত্রণবাদী হওয়ার যাপ্রিকতাবাদী বা 71160127118 
ব্যাখ্যার অধোগত হইয়া পড়িরাছে। বনবাদী ব্যাখ্যার সহিত এইখানে 
মাক্'বাদের মতবিরোধ । 

শ্রেণীসংগ্রামকে মাক্সবাদ ইতিহাস ব্যাখ্যার মূলতত্ব বলিচা গ্রহণ 
করিয়াছে। বনুবার্দী ব্যাখ্যা শ্রেণীসংগ্রাম একট। সামাজিক ঘটন। 
হিসাবে স্বীকৃত এবং ইহার প্রভাবও স্বীকৃত। কিন্তু ডায়ালেকটক্‌-তত্বের 
সহিত শ্রেণীসংগ্রমের যোগ এবং বিশ্ব-ইতিহানের ও সংস্কৃতির একমাত্র 
স্থজক ও নিয়ামক হিসাবে শ্রেণীপংগ্রামের সমাজতাত্বিক ভূমিকা, এই 
ছুইটি মাক্সসবাদী তত্ব বন্ৃবাদীব্যাখ্যা প্রত্যাখ্যান করে। 

এখানে একটা কথা উল্লেখ করা সঙ্গত। শ্রদ্ধেয় শ্রীযুক্ত বিনয়কুমার 
সরকার-প্রণীত 4০011602] 71111950)11165 51110 1905, নামক পুস্তকে 
আমাকে শ্রেণীসংগ্রামের বিরোধী বলিয়৷ বর্ণনা করা হইয়াছে । এই বর্ণনা 


ভিত্তিহীন এবং ইহাতে আমার প্রতি অবিচার কত্রা হইয়াছে! শ্রেনোসংগ্রামের 
বিলোধা আমি নই । কিন্তু শ্রেবীসংগ্র মের সামাজিক ও উতিহাসিক ভরমিক। 
সম্বন্ধে মঝ্সবাদী মতবাদ অমর কাছে 'অগ্রহণীয়। শ্ণাসংগ্রাম একট! 
সতা £ বাস্তব ব্যাপার । সমাজ ইহা রৃহিয়াছে এবং একদা ইহার 
বিলি শ্টাবে, সকল মানা চেঙ্ার সেইপদিকেই লক্ষ হট উচিত । 
শ্রেণীসংগ্রামের অবসানই সামাজিক শ্রচে্টার আদশ। কিন্ত শ্রেণাসংগ্র“মকে 
ডায়'লেকটিক্‌ নামক দবোধ্য বিশ্নতির একটা প্রকাশ বলিয়া ব্যাখ্যা 
করা একান্ত কালনিক।  তাচ্ছডা শ্রেণীসংগ্রামকে বিশসংক্কতির উৎপাদক 
বলিয়া বিশ্ববিবর্তনের একমার হল বলিয়া মনে করাও অবাস্তব ৪ 
অবৈজ্ঞানিক । এই পার্থকাটকুই গুরুত্বপুর্ণ ।  শ্রেণীসংগ্রামের অর্থনৈতিক 
ভুমিকা বা 191৩ সম্বন্ধে তেমন নয়, যতটা ইচার মাকাঞলিত দাশশিক ও 
সমাজতা্িক ভূমিকা সম্বন্ধে আপনি রহিয়াছে । আশা করি, সমাজ- 
তত্তবিদ শ্রদ্ধেয় শুযুক্ত বিনয় সরকার মহাশয়ের কাছে এই পার্গক)টুকুর 
গুরুত্ব উপেক্ষণী" হইবে না। 

এই বইর শ্ষে প্রবন্ধ “সাহিত্যে শ্ণৌবাদ চলিত ভাবায় লেখা । উহা 
মাসিক “জয়শ্রীতে' প্রথম প্রকাশিত হইয়াছিল । 

বইখানায় অনেক তুলক্রটি রহিয়া গেল। আশা করি, এই ক্র 
মার্জনীয় হইবে । এখানে উল্লেখ থাকুক যে, সহকর্মী গ্রধুক্ত হ্থনীল দাস 
মহাশয়ের পরিশ্রম ব্যতীত এই বই বাহির হওয়া সন্তব হইত না! 


রঃ 7 বৈ ৮1) 
৪৭এ, রাসবিহা'রী এভি নিউ, টসরন শিস রিনি 
কলিকাতণ1--২৬ ] অনিল রার 
ফোন 2 সাউথ--- ১৩৪৫ 


সূচীপত্র 
বিষয় 


গ্রথম অধ্যায় 


ছ মক বাদের মূলকথা 


শপ 


পপি 


ধন্র-সমনুয়ী ব৷ ছ্বান্দ্িক জড়বাদ 


(11016001021 12011211511] ) 


দ্বিতীয় অধ্যায় 


ান্দিক জড়বাদের সমালোচনা-- 
ঢারালেকটাক নীতি 
জডবাদ (1205115119]] ) 


তৃতীয় অধ্যায় 
ইতিহাসের জড়বাদী বা আগিক ব্যাখ্যা (১) ৮ 
(1062119115610 111661700020101 07171196019) 


সমাজবিবর্তনে দ্বান্দিক নীতি ব! ডায়ালেকটাক্‌ 


চতুর্থ অধ্যায় 
ইতিহানের জড়বাদী বা! আথিক ব্যখ্যা (২) 
মান্সবাদী রাষ্রসংক্রান্ত থিয়োরী 
(41190: 01 509) 
মাক্সবাদী ধর্মসংক্রান্ত থিয়োরী 
(4[11017 01 7২6115102 ) 


পরিবার সংক্রান্ত থিয়োরী ক. রি 


(4:11015 01779171115) 
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১৪ 


৪২ 


8৪ 
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পঞ্চম অধ্যায় 
জড়বাদী বা আধিক'ব্যাখার মমালোচন। 


ষষ্ঠ অধ্যায় পর 


মর্গান-মাঝ্সবাদী রাষ্্রতত্বের সমালোচনা 
রাষ্ট্রের উৎপত্তি 
রাষ্ট্রের প্রকৃতি ও ভবিষ্ু 
সপ্তম অধ্যায় 
ম.ঝ্মবাদী ধর্মতত্তের মমালোচনা 
ধর্মের উৎপত্তি 
ধর্মের প্রকৃতি ও ভবিষ্যৎ তি 2 
অষ্টম অধ্যায় 
মাক্স-মর্গানী বিবাহ ও পরিবার-তত্বের সমলোচন!-- 
পরিবার ও বিবাহের উৎপত্তি 
পরিবার ও বিবাহের ভবিষ্যৎ 
লবম অধ্যায় 
সাহিত্যে শ্রেণীবাদ 
পরিশিষ্ট 
(১) হব্‌হাউস, হুইলার, গিন্সবার্গ সংকলিত সংখ্যা-তালিকা *** 
(২) এই পুস্তকে উল্লিখিত গ্রন্থ-তালিকা ** 
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৯৮৯ 


১৯৪৯৩ 


১৪৯৪ 


সম্মাভতত্তরীর ্্টিত মাঝ্মবাদ 


প্রথম অধ্যায় 
মাঝ্স বাদের যুলকথ। 


সমাজতত্্বাদের সঠিত মান আরও তিনটা মতবাদ যোগ করিয়; একটী 
সম্পূর্ণ ভাবনদনি (1১101195010 0011) গঠন করির'ছেন | এই মান্সীয় 
দশনকে মাঝ্সবাদ (উঠোন?) ) বং কম্যনশিজম্‌ (0৮000001150) বলা 
হইয়া থাকে । ৯৮৪৮ সালে কিম্যুশিঃ ইস্তাভার? (00103107018 1171810) 
ন'মক পুস্তকে মানস ম্বয়ং কষ্যুনি? এই নামটা ব্যবহার করিয়াছেন । ইহার 
প্র ১৯১৯ সালে লেনিন9 “কম্যুশিষ্ট আন্তজাতিক” (09107121019 
[71167101012] ) নামক প্রতিষ্ঠান গঠনের সময় কিম্যুনিষ্” আখ্যাটি গ্রহণ 
করিয়াছেন । 

সমাজতন্ত্রবাদ বলিতে অর্থনৈতিক ক্ষেত্রে সমষ্টিবাদকেই বোঝা যায়। 
সম্পত্তিকে ব্যক্তির ভাতে না রাখি সংমাজিক সম্পতিতে পরিণত করাঈ 
সমাজতন্ত্রবাঁদের উদ্দেন্ত । ইহার উপায় হইল ব্যক্তিগত সম্পত্তির উচ্ছেদ 
এবং পণ্য উৎপাদন ও ব্যবসা-বাণিজ্য এব? কৃষির মালিকানাশস্বত্থ রাষ্ট্রের 
অধীনে আনিয়া সমাজের সকল ব্যক্তির কল্যাণের জন্ত রাষ্ট্র কর্তৃক 
পরিচালনা | কিন্তু মাঝ এইট সমাজতন্ত্রবদকে গ্রহণ করিয়৷ ইহার একটা 
দার্শনিক ও সমাজতাত্তবিক ভিন্তি দ'ন করিবার চেষ্টা করিলেন । সমাজ্তের 
9 পৃথিবীর মূলে কোন্‌ শক্তি কাজ করিতেছে, এ শক্তি কোন্‌ পদ্ধতিতে 
কাজ করিতেছে, পৃথিবীতে ও সমাজে পরিবর্তন কেন হয় এবং কিরূপে হয় 


২ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাঁদ 


ইত্যাদি রহস্তকে নির্ণয় করিবার চেষ্টায় তিনি পৃথিবীর ও সমাজের 
ক্রমবিকাশের ধারা সম্বন্ধে একটী বিস্তৃত মতবাদ দীড় করাইয়াছেন। 
সমাজতন্ত্র কেন প্রয়োজন এবং ভবিষ্যতে একদ্দিন অব্যর্থভাবে কেন 
প্রতিষ্ঠিত হইবে, ইহার একটা বৈজ্ঞানিক ব্যাখ্যা ও সমাধান দিয়াছেন 
বলিয়। মাক্সঁ দাবী করেন। এই কারণে মার্স ও একঙ্েল্প তাহাদের এই 
কম্যুনিজমকে আধখ্যাদান করিয়াছেন “বৈজ্ঞ!মিক সমাজবা?” (501611115 
95001911511] )। কেবল কাল্পনিক একটা আদর্শ হিসাবে নয়, বৈজ্ঞানিক 
কারণে ও বাস্তব জগতের অব্যর্থ নিয়মেই সমাজতন্ত্র আবিভূতি হইবে বলিয় 
মার্স মনে করেন । কেবল আবিভত হইবে নয়। 'আবিভূত হইতে বাধ্য 
মাক্সে'র পূর্বে যে সব সমাজতন্্বাদ প্রচারিত হইয়াছে তাহাদিগকে মাক 
“কাল্পনিক সমাজতন্ত্বাদ*৮ “( 0601)18]7 9০০00911511) )৮ নামে আখ্যাত 
করিয়াছেন । 

১৮৪৮ সালে মার্স 'কম্যুনিষ্ট ইস্তাহার? বা 4001011111711১1 11811106500 
নামক পুস্তকে তাহার মতবাদ বিকৃত করেন। এ পুত্রকে ইউরোপে 
মধ্যযুগের সামন্ত-প্রথা হইতে শ্রেণী-সংগ্রথমের মধ্য দিয় পুঁজিবাদ ব 
ধনতন্ত্রেরে আবির্ভাব কিরূপে হইয়াছে তাহ] বর্ণনা করিয়াছেন। তৎপর 
“অর্থশান্ত্রেরে আলোচন।” (0110005০0৫6 17১01111098] :1200:10117% 
নামক পুস্তকে তাহার মতবাদ ব্যাখ্যা করিয়াছেন। তাহার পর ১৮৬৭ সানে 
“মূলধন,” বা ক্যাপিটাল (087105] ) নামক পুস্তকে তাহ।র “উদ্ধত মূল্যতত" 
(০০: ০? 50105 ৮৪10০) নামক বিখ্যাত মতবাদকে কেন্দ্র 
করিয়া সমাজের পুঁজিবাদী মূল প্রকৃতিকে ব্যাখ্যা করিয়াছেন। মাঝ্সবাদ 
বলিতে নিম্নলিখিত মতবাদগুলি বোঝা যায়। রর 

(১) ছন্ব-সমন্বয়ী জড়বাদ বা 10191906102] 11266159110 
(২) ইতিহাসের জড়বাদী বা অর্থনৈতিক ব্যাখ্যা (118653917917: 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্'বাদ রি 


21100115000101 9 701500]৮ বা 15001020110 1116611)10056102 01 
[[150015) (৩) উদ্বত্ব-মূল্যতত্ত ও. সমাজতন্ত্রবাদ বা 4:11601%  01 
1015 ৮]0৫ 0170 ১০9০1911911, (9) রাষ্ট্রের ক্রমাধিলুপ্তিবাদ বা 
171160হচ 9£ ড101151111 ৬৮01 076 4916 (৫) বিবাহের 
2 পরিবারের বিলুপ্তিবাদ বা 111৩01%01 91)9110011 91170771766 0110 
1111৮, 

উপরোক্ত পাঁচট বিষয়ে মানস যে দৃষ্টিভঙ্গি বা মতবাদ প্রচার করিয়াছেন 
হাহাহ মান্সবাদ (12150195101) বা কম্যুনিজম্‌ (0০911)111111115111 )। 
'হাতে মান্বাদের বৈশিষ্ট্য লক্ষিত হইবে যে সমাজতগ্রবাদ খা 
সোস্তালিজম্এর (অর্থ নৈতিক সমষ্টিতন্ত্রবাদের ) সহিত মানস একটা দাশনিক 
(ভধাদ ও একটা সমাজতাত্বিক মতবাদ যোগ করিয়াছেন। আসল 
নমাজতন্ত্রের সহিত এই মাক্সবাদা দর্শনতন্ব (1)791০00100] 
12611211511) ) ব। অমাজতন্বের :( ০0010]500 011060)760001 
1 71907% ) কোন অন্তনিহিত সম্পর্ক নাই। অর্থাু সোস্তালিঞম বা 
|মাজ্বাদকে সমর্থন করিলেই বে মাক্সবাদা দর্শন ও সমাজসম্বন্ধীয় 
[তকেও সমর্থন করিতে হইবে তাহ] ঠিক নয়। মাল্সবাদের পাচা 
পতত্ব সম্বন্ধে একটা একটা করিয়া আলোচনা করা যাইতেছে। 


দবন্দ্-সমন্বয়ী ব। দ্বান্দ্বিক জড়বাদ 


(1015150058] 11951211577) 
মাক্স তাহার পূর্ববর্তী বিখ্যাত দাশনিক হেগেল (77৪৩1) কতক 
£ব্তিত ডায়ালেক্টাক (101816000) বা দন্দ-সমন্থণী। নীতি গ্রহণ করিয়া 
হাকে জড়বাদের বা &2057191151) এর সহিত যোগ করিয়া এই 


৪ সমাজতন্ত্রীর দিতে মাঝ বাদ 


[0171০01100] [12617121151] বা! ছন্দ-সমন্বয়ী জড়বাঁদ নামক দর্শনতত্ব গঠন 
করিয়াছেন । “তর্কবিজ্ঞান” (5০1০৫ ০97 17,0810) নামক পুস্তকে 
হেগেল এই ডায়ালেকটাক নীতিকে ব্যাখ্য। ও বিকৃত করিয়াছেন । জড়বাদ 
প্রথিবীতে একটা পুরাতন মতবাদ, বিশেষ করিয়া ১৮শ শতকে ভ্ররাসী দেশে 
তন বিজ্ঞানের সহিত জড়বাদেরও প্রাদুর্ভাব হয়। এই ফরাসা 
জড়বাদের সহিত হেগ্েলীর ডায়ালেকটাক বা দ্বান্দিক নাতির 
সংযোগ সাধন করিয়া মাকঝ'ও ভাহার দর্শনতন্্র “দ্বান্দ্িক জড়বাদ" 
এর-প্রবর্তন করেন। 


ডায়ালেক টাক. ব! দ্বান্দিক নীতি 


ডায়ালেক্টীক্‌ নীতিকে হেগেল ও মাক্স” একটা বিশ্বজনীন নীতি বলিয়। 
প্রচার করিয়াছেন । পুগিবীর ষত পরিবর্তন ঘটিতেছে সমস্তই এই নীতি 
অনুসারে ঘটিতেছে। মানুষের মনে যে সমস্ত চিন্তা ও ইচ্ছা ও অনুভুতি 
উঠিতেছে তাহাও এই নীতি অনুসারে উঠিতেছে ও বিলয় পাইতেছে। 
মাঁনব-সম'জে বে সমস্ত ঘটনা ঘটে, বত বিপ্লব, যুদ্ধবিগ্রহ, সামাজ্যের উ্থান 
ও পতন» যত বৈজ্ঞানিক আবিষ্কার, যত সভ্যতার জন্ম, স্থিতি ও লয়, 
সমস্তেরই মূলে এই ডায়ালেকৃটাক্‌ নীতি রহিয়াছে । এক কথার মানুষের 
মনে ও চিম্কা-জগতে এবং বাহিরের পুথিবীতে যাহা কিছু ঘটে তাহা সমস্তই 
ডায়ালেকৃটাকৃ পদ্ধতিতে ঘটিয়া থাকে । এই বিশ্বজনীন নীতি হেগেলই 
প্রবর্তন করিয়াছেন । 

এরিষটটুল তাহার তর্ক-শাস্ত্ে যে তিনটা যুক্তি-বিচারের সুত্র (চাও ০. 
11002170 প্রবর্তন করিয়াছেন তাহাদিগকে হেগেল ভুল বলিয়া! প্রত্যাখ্যান 
করিয়াছেন । এরিষ্টটুল প্রবতিত তিনটা নীতি এই--(১) তাদাক্ম্যনীতি 
বা অভেদনীতি (740 0£ 109171165 ) (২) হ্ববিরোধ নীতি (12 


সমাজতন্ত্র দ্গ্িতে মাক্সবাদ ৫ 


10010801010] ) (৩) মধ্যবজন নীতি (10৮ 01 122010050 
110016,) 

(১) তাদাত্ব্য বা অভেদ (ছে 0£ 1001105 ) £2কলুক, রাম 
'মই বটে ৮215 48) ২20) 15 1২০0), প্রত্যেক বস্তু সেই বস্তুত বটে 
৯ (17117019115 )1 ইহার অর্থ এই থে কোন বস্ত যাহা তাহা 
মপেক্ষ! বিপরীত বস্তু হইতে পারে না। যাহা বাহ, তাঠা 
গাহাই ! একই বস্তকে এক অর্থে এক সময়ে ব্যখহার করিয়া 
সই মুহুর্তেই তাহাকে তাহার বিপরীত খে ব্যবহার করা 
সঙ্গত । রাষকে রাম বলিয়া সেই সঙ্গে সঙ্গে “রাম না” ধলা অযৌন্তিক । 
শরণ এইরূপ করিলে কোনও প্রকার চিন্তা করাই অসম্ভব হইয়া পড়ে। 
দি কে!ন বস্তু ৪ তাহার বিরুদ্ধ-বস্ত একই বস্ত হয়) তবে বস্তর সঙ্গে বস্তুর 
কানও পররথক্য থাকে না । 

(২) স্ববিরোধ নীতি (17,0৬৮ 01 001102011061011 ):--ক “না-ক নয় 
4&:1510096 11094) 1 রাম না-রামা ময় (0 15090 110 
২৪111) একটি বস্তক “না-বন্থ' নয় (4 00100191006 11090109611 01 
এই নীতিটি প্রথম নীতির বা অভেদ তত্বেরই একটা প্রকারভেদ মান্স। 
ভেদ ব। 10110” নীতিকেই অন্ত ভাষায় প্রকাশ করা হইয়াছে। 
নাম “রাম নহে” ইহা হইতে পারে না; অর্থাৎ রাম রামই বটে, 
না-রাম” হইতে প!রে না। 

(৩) মধ্যবর্জন নীতি (749৬৮ 0£ 73250111050 11117016):--ক, হয় 
ক, নয় তে? নাক (4:15 61071 401 1106 4) 1 রাম হয় 
[ম-নয় তো “না-রাম (1২20) 15 2101061 [২210 01 1101-২2]া )। 
কান বস্তু হয় সেই বস্তু নয় তো “না-বস্ত (2১ 00105 15 ০1000116501 
1701 10561) 1 কোন বস্ত হর সেই বস্তই আছে, নতুবা সেই বসন্ত নয়। 


৬ সমাজতন্ত্রীর দৃ্লিতে মাক্স বাদ 


“ই” কি এনা” এই ছুইটীর একটীকে এক সমর কোন বস্ত সম্বন্ধে বল: 
চলে। হা 9 না এই দুইী বিরুদ্ধ কথা কোন বস্ত সম্বন্ধে একই সঙ্গে 
ও একই সময়ে বল! চলে নাঁ। ইহাদের মধো কোন আপোষ ব 
মধ্যবর্তী অবস্তা কল্পনা করা যায় না। হয় রাম রামই বটে৯ নতুবা রাম 
নর়-__-এই ভুইটী এক সঙ্গে হওয়া সম্ভব নয়। রামও বটে রাম নয়ও বটে 
_-ইহা নিতান্ত বাডিলতা বই আর কিছু নয়। 

এবিষ্টল-এর তর্ক শাস্ত্রের মতে এই নীতিকে মানিয়া না চলিলে কোনও 
প্রকার মননা বা চিন্তকার্য সম্তব নয়। তাই এই নীতি তিনটাকে 
চিন্তার মৌলিক নীতি বলিয়া বলা হইয়াছে । কিন্ত হেগেল- ইহা স্বীকার 
করেন না । তী'হার মতে এরিষ্টটুল-এর নীতিগুলি গোড়াতেই ক্রটি-যুক্ত । 

হেগেলীয় ডায়ালেক্টাক্‌ নীতি ব্যাখ্যা করিতে গিয়া ইহাকে তিনটী মূল 
নীতিতে ভাগ করা হইয়াছে । 

(১) বিরুদ্ধ সমন্বয় বা বিরোধী-তাদাত্্যনীতি বা নঞক্জ 0110101001৮ 
01 00109916935, (২) বিনশনের বিনশন বা 2 0 ২6০09601) ০1 
₹6৪21039115 (৩) পরিম।ণগত পরিবর্তন হইতে গুণগত পরিবতনের 
উদ্ভব বা 009110696৮6 01091565 169,0 10 000211621৮৪  01191196ও, 

(১) বিরোধী-তাদাত্্য বা বিরোধীর সহানুপ্রবেশনীতি বা [2 
০6105107610 0 0017951065১ বা 111570017262001 ০1 
(01010051095. ক ক নয়_-(4 15 2109 4). রাম রাম নয়--(২21) 19 110 
[২917), একটি বস্তু একই সময়ে সেই বস্ত এবং নয়-বস্ত--(4 01105 
19. 19616 নি 10০6 15017 26 00 301022 . (019). একই 
সময়ে হা,ই1-ও বটে না-ও বটে-(ড৩5 19 70০00. ৮5 2100 270 
9177111621010515), পৃথিবীর প্রত্যেকটি বস্তই স্ববিরোধী । প্রত্যেকটি 
বস্তই নিজেকে নিজেই বিরুদ্ধতা৷ করিতেছে । প্রত্যেকটা বস্তকেই “সেই 


সমাজতন্্বীর দৃষ্টিতে মাক্স বাদ ৭ 


বন্ত” ও “সেই বস্থ না” উভয়ই বলা চলে । হেগেলের মতে প্রত্যেক বস্থুই 
প্রতি মুহূর্তে পরিবতিত হইতেছে । কোন বস্তই একই অবস্থায় একই সন্ত 
হিসাবে স্থির হইয়। থাকে না। যাহা যে প্রকার আছে, পর মূহ্তে তাহার 
বিরুদ্ধ সন্তস্থ পরিণত হইতেছে । রাম রামও বটে, রাম নাও বটে, যাহা 
রাম তাহাই “না-রাম”। কারণ রাম পরিবতিত হইতেছে । পুর মুহূর্তে 
,ঘ রাম ছিল পর মুহূর্তে সে রাম আর নাই। রাম পর মুহর্তে “না-র।ম” বা 
1101-[২]71 হইয়া দীড়াইয়াছে। এই কারণে রাম রামও বটে এবং ঠিক 
পূর্বের রাম নাই বলিয়া রাম না-ও বটে। "অতএব যিনি রাম তিনিই 
“না-রাম” | সুতরাং রামই “না"রাম" এবং এই প্রকার প্রত্েকটী বস্তু 
পরিবর্তনের দরুণ নিজের বিপরাত স্বরূপ ধারণ করিতেছে । অর্থাৎ একই 
সময়ে প্রতি বস্ত সেই বস্তও বটে আবার তাহার বিপরীত বস্তও বটে। 
ই এবং না, 151£--সত্ত। এবং 1101 105011--না-সত্ব। একই সঙ্গে একই 
সময়ে একই সত্বারূপে বর্তমান আছে। ইহাকে বিরুদ্ধ তাদাত্ময বা ]10601111 
০? 0)07951665 বল! হয়। ইহ! এরিষ্টুল-এর তাদাত্্য-শীতি বচজ্ ০1 
[021711ের বিপরীত অর্থস্থচক। 

(২) বিনশনের বিনশন বা] 0 22.61011 ০0? 1০226100. 2 
হেগেল ও মাক্সের মতে প্রতি বস্তু পরিবতিত হইতেছে । পরিবর্তনের মূল 
অর্থ হইল বিনশন বা বিলুপ্তি । প্রত্যেক বস্ত পরিবর্তনের সঙ্গে সঙ্গে 
নিজেকে বিনষ্ট বা বিলুপ্ত বা 116£965 করিতেছে । এই বিনশন ব' 
₹52৪6০:. বিশ্বসংসারের অন্তনিহিত একমাত্র মৌলিক নীতি। জড়- 
জগতে, উদ্ভিদ্জগতে, পণ্ু-জগতে মানব-জগতে যত পরিবর্তন ঘটিতেছে 
সবই এই বিনশন বা 1০52107 নীতির প্রকাশ । প্রত্যেক বস্তু বা ব্যক্তি 
ষে প্রতি মুহূর্তে পরিবর্তনের মধ্য দিয়া যাইতেছে তাহাই তাহার ক্রমবিকাশ ৷ 
সমাজ, ব্যক্তি ব! জাতির ক্রমবিকাশের মূলে এই বিনশন রহিয়াছে। ক্রম- 
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বিকাশের মুখে প্রতে;ক বাক্তি বা বস্ত বা সমাজ নিত্য নৃতন অবস্থা প্রাপ্ত 
হইতেছে । কিন্তু এই অবস্থান্তরের মধ্যে লক্ষ্য করিবার বিষর এই যে পুৰ 
অবস্থাকে বিলুপ্ত করিয়া পরবর্তী অবস্থার উদ্ভব হইতেছে। পূর্বের অবস্থ 
বা সুরকে বিলুপ্ত বা বিনষ্ট না করিরা পরধতী অবস্থা বা করের উদ্ভব 
হইতে পারে না। এইখানে হেগেল একটি বিশেষ ফমুলা বা পদ্ধতির 
উল্লেখ করিয়াছেন। তাহার মতে প্রত্যেকটা পরিবর্তনের বা ক্রমধিকাশের 
তিনটা ধাপ ব৷ স্তর আছে। প্রথম স্তরের নাম স্থিতি বা /515 ) দ্বিতীয় 
স্তরের নাম প্রতিস্থিতি বা 41100065157  ভৃতীর সুরের নাম সংস্থিতি 
বা সমন্বিত স্থিতি বা 95176170515 | 

একটী বীঞ্জ তাহার ক্রমবিকাশের ফলে তিনটা ধাপকে পার হইয়া 
উচ্চতর অবস্থান্তর প্রাপ্ত হইতেছে। বীজের স্তর বা অবস্থাকে গ্িতি ব! 
71755 বলা চলে। প্রতি মুইতেই বীজ বীজের বিপরীত বা «“ন।-বীজ” 
বা 1109 ৪০০৭ হইয়া উঠিতেছে। কিন্তু প্রতি মূহুর্তের এই সব পরিবর্তন 
আমাদের চোখে না পড়িলেও বীজটা ক্রমশঃ বিলুপ্ত হইয়া সম্পূর্ণরূপে 
নিশ্চিহ্ন হইয়া চারা গাছে পরিণত হইতেছে । তাই “চারা গাছকে” বীজের 
প্রতিস্থিতি বা বিরুদ্ধ সত্ভা বা £১:1616016915 বলা যাইতে পারে। স্থিতি বা 
প্রথম স্তরকে বিনষ্ট করিয়! বা 1129০ করিয়া প্রতিস্থিতির (চারাগাছ) 
উদ্ভব হইয়াছে । ইহার পর চারাগাছও পরিবত্তিত বা ক্রমশঃ বিনষ্ট 
হইর1 তৃতীয় স্তর বা বুক্ষে পরিণত হয়। এই পবুক্ষ” হইল সমবর বা 
57110175515 | প্রতিস্থিতিকে বিনষ্ট করিয়া সমন্বয়ের আবির্ভাব হইয়াছে । 
এই কারণে সমন্বয়কে বলা হইরাছে ছুইটা বিনশনের বা [6291011এর ফল্‌। 
এইরূপে বৃক্ষ আবার পরিবত্নের গতিতে বীজ ও অন্তান্ত অবস্থাস্তরে 
পরিণত হুইতেছে। সুতরাং, এই মতে, সমস্ত পরিবতন বা ক্রমবিকাশই 
ক্রমান্বয় বিনষ্টি বা [০296100 ০£ 192০6107-এর ফল । পৃথিবীতে সমস্ত বস্তুই 
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এইরূপ অহরহ বিনষ্টির মধ্য দিয়া যাইতেছে । এই বিনষ্টি-তত্ই স্থষ্টির- 


(৩) পরিমাণগত পরিবতন হইতে গুণগত পগ্রিবতন কা 
()021701025756010200665 1680. 19 690011050৮6 01191710051 

প্রত্যেক বস্তুরই পরিবতন হইতেছে, সেই পরিবতনের অর্থই হইতেছে 
বিনশন। প্রতি মুহুতে ই প্রতেেক বস্থ আপনাকে বিনাশ বা 29256 
করিতেছে, কিন্ত প্রতি মুহতের হুক্ম ও ক্ষুদ্র পরিবর্তনগুলি আমাদের 
চোখে পড়ে না। পরিবতনের পর্লিমাণ যখন খুব বেশী হয় তখনই 
আমাদের চোখে বস্তর মধ্যে একটা রূপান্তর ধর। দেয়, হেগেল ও মাঝের 
ডায়ালেক্টাক্‌ নীতির ইহ। একটী তত্ব থে ক্ষুদ্র ক্ষু্র পরিবতন জমা হতে 
হইতে একটা বিশেষ অবস্থায় স্বৃহৎ্ একট। পরিধতন ঘটিয়া ষায়। সামান্য সামান্য 
পরিবত'নের পরিমাণ বৃদ্ধি পাইরা একটা বিশেষ সময়ে হঠাৎ একটা নৃহন বস্তর 
আবির্ভাব হয়। যখন এই নূতন বস্তপন আধিভাখ ঘটে তখন একট। গুণগত 
পরিধতন ঘটিয়াছে বলিয়া ইহারা মনে করেন। এই নূতন অবস্থায় 
বস্তটী একটি নৃতন স্তরে উপস্থিত হইয়াছে। এখানে একট। বিন্দুতে 
বা জায়গায় আসিয়া যেন একটা আকন্মিক বিপ্লাব ঘটিয়া গেল। বেন 
অতি থারে ধীরে ও ক্রমে ক্রমে পরিধতন হইতে হইতে বস্তুটি একটি 
লন্ফ বা একটি 50001) )01101)+ দিয়া একটি সম্পূর্ণ নূতন বস্ততে পরিণত 
হইল । যেমন দৃষ্টান্ত স্বরূপ বলা যায়, জল হইতে বরফ উদ্ভব এই 
নীতির একটি প্রমাণ। জলের উপর ঠাণ্ডা প্রয়োগ করিলে এবং ধীরে 
ধীরে গঠাগ্ডার পরিমাণ বৃদ্ধি করিলে এমন একটা সময় আমিবে যখন 
হঠাৎ জল বরফে পরিণত হইবে । এখানে ঠাগ্ডার পরিমাণগত 
পরিবর্তনের ফলে গুণগত পরিবর্তন সংঘটিত হইল। তেমনি জলের উপর 
ক্রমশই বেশি উত্তাপ প্রয়োগ করিতে করিতে যখনই ১০০০ উত্তাপ 
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দেওয়া হয় তখনই 'অকন্মাৎ জল বাম্পে পরিণত হইতে আরম্ভ করিবে । 
বাম্প ও বরফ দুইই জল হইতে সম্পূর্ণ নূতন বস্ত। এই প্রকার নৃতনত্বের 
আধিভাব পুথিবীতে সদাই ঘটিতেছে এবং এই প্রকার পরিম।ণগত 
পরিবর্তন হইতে নূতন বস্তর আবির্ভাব ঘটতেছে । স্থিতিকে বিনুশ করির। 
এরূপ ক্রমবর্ধমান পরিবর্তন হইতেই প্রতিস্থিতির আবিভাব ঘটিতেছে ; 
প্রতিস্থিতির মধ্যেও ক্রমিক পরিবর্তন বা বিনষ্টির ফলে সমন্বয়ের আবিভাব 
হইতৈছে। 


সমাজে ডারালেক্টাক্‌-এর প্রয়োগ 


হেগেল তীহার বিখযাত পুস্তক িতিহাসের দর্শন”? বা 40511119500] ০: 
1719501%তে উপরোক্ত ডায়ালেক্টিক্‌ শীতি অনুসারে সমাজের ক্রমবিকীশকে 
ব্যাখ্যা করিতে চেষ্টা করিরাছেন। মানুষের সমাজ-জীবনেও পরিবর্তন 
ঘটিতেছে। এই পরিবর্তন হেগেলের মতে বিনশন ব্যতাত আর কিছুই নয় । 
সমাজ প্রতিমুহর্তে নিজেকে বিনাশ করিয়া চলিয়াছে। এই বিনষ্ট 
বাড়িতে বাড়িতে সমাজকে এক একটা অবস্থা এক একটি নূতন 
স্তরে রূপাস্তারত করিতেছে । সমাজেও পরিমাণগত পরিবর্তনের ফলে 
এই ধিশ্ষে স্তরগুলিতে গুণগত পরিবর্তন ঘটিতেছে। এই গুণগত 
পরিবর্তন এক একট! বিপ্রবাত্মক ঘটনা এবং সমাজের ক্রমবিকাশ্র 
এই অব্যর্থ ডায়ালেকৃটীক্‌ নীতির ফলে যুগে যুগে সমাজ-বিপ্রব উপস্থিত 
হইতেছে । এই ডায়ালেকটাক নীতি অনুস:রে ক্রম-বিকাশের বিভিন্ন অবস্থায় 
বিপ্রব বা [২০৮০1061017 সংঘটিত হয়। প্রত্যেকটা সমাজও এই 
ডায়ালেক্টাক্‌ নীতি অনুসারে পরিবতিত হইতে বাধ্য। স্থতরাং অব্যর্থ 
নিয়মে কতকগুলি বাধাধরা বিশিষ্ট ধাপের মধ্য দিয়া সমাজের 
জীবন চলিতে বাধ্য | 
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মার্ক হেগেলকে অনুসরণ করিয়া সমাঁজ-জীবনের ক্রমবিকাশকে এই 
ডায়ালেক্টাক্‌ নীতি অন্াযী ব্যাধ্যা করিতে চেষ্টা করিয়াছেন) তাহার 
মতে স্থিতি এবং প্রতিস্থিতি এই ছুইটী বিরুদ্ধ অবস্থার মধ্য দিয়া 
সমাজ ক্রমেই নূতন সমন্বর-এর শর উপস্তিত হইতেছে। ও্রত্যেকট; 
স্থিতি নিজেকে বিনাশ করিতেছে । স্থিতির গভেই একটা বিরুদ্ধ 
প্রতিস্থিতির উদ্তৰ হয় । এ পগ্রতিদ্তিতি গ্িতিকে ক্রমেই অধিকতর ধ্লুপ্তির দিকে 
লইয়া যাইতেছে অর্থাৎ বিনাশ করিতেছে | এই তে পরিমাণ 
ক্রমেই বুদ্ধি পাইতেছে। বৃদ্ধি পাইতে পাইতে স্থিতি সম্পূর্ণরূপে বিলুপ্ু 
বা বিনষ্ট হইয়। প্রতিদ্তিতির পরিপূর্ণ রূপ লঙইয় চা হইতোছ। 
এই নিরমে প্রতিষ্থিতির মধোগ তাহার বিপরাত শক্তিরূপে একট; 
নৃতন প্রতিগ্রিতির জন্ম হইতেছে । পুবের প্রতিষ্কিতিকে এই নু 
বিরুদ্ধ শক্তি ক্রমে ক্রমে সম্পূর্ণ বিলুপ্ু করিয়া একটী সম্পূর্ণ নৃতন সমন্য় 
রূপে অবিভূতি হইতেছে । 

সমাজে ক্রমবিকাশের ইতিহাস মাক্স7 ডায়লেকটিক নীতি অন্রসারে 


$| 


ব্যাখ্যা করিয়া বলিয়াছেন যে প্রাচীন সমাজকে বিলুপ্ত বা 1৫516 
করিয়া মধ্যযুগে ফিউডাল সমাজ বা সামন্ততান্ত্রিক সমাজ আবিভ্ ত 
হইয়াছে । সামন্ততান্ত্রিক সমাঙ্ত প্রাচীন সমাজের “প্রতিস্থিতি” আবার 
সামন্ততান্ত্রিক সমাজকে বিলুপ্ত করিয়া ধনতান্ত্রিক (02)19115171) সমাজের 
জন্ম হইয়াছে । ধনতান্ত্রিক সমাজকে বিনাশ বা 31621 করিবার 
জন্য ধনতন্ত্রের গর্ভেই তাহার “প্রতিস্থিতি” সমাজতান্ত্রিক শ্রমিক আন্দোলন 
আরম্ভ হইবে। সমাজতন্ত্র ধনতন্ত্রকে বিনষ্ট করিয়া ভবিষ্যতের অব্যর্থ 
সমন্বয়দূপে আবিভূ্ত হইবে । সমাজের ক্রমবিকাশেও ডারালেকুটীক্র 
উপরোক্ত তিনটা নীতি অমোঘরূপে কাজ করিতেছে। 
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দ্বন্দ্র-সমন্থয়ী জড়বাদ বা [01919০67০81 71515115115) 

মক্েরি দর্শনের নাম দ্ান্দবিক জড়বাদ। কফরাসা দেশে ১৮শ 
শতকে যে জড়বাদ প্রচলিত ছিল তাহার সহিত ডায়ালেকৃটাক্‌ নীতিকে 
যুক্ত করিরা এই দ্বান্দিক জড়বাদ গঠিত হইয়াছে । জড়ঝদের মূল 
সুত্র দুইটা ২ 

(১) জড়-শন্তি বা (111০) জগভের আদিম ৪ একমাত্র সত্য 
পদার্থ । 

(২) জড় হইতে প্রাণ (75406) 9 মনের (71177) উৎপভি 
হইর়!ছে। 

এই ছুইটা কুত্র একত্রে ইহাই বুঝার যে স্থষ্টির পূর্বে জড় উপাদান 
৪ তাহাতে গতি (10097) ছিল। 'এই সব জড় উপাদান নানাপ্রকার 
বিচিত্র ধরণে সংঘূক্ত হওয়ার ফলে কোন বিশেষ অবস্থায় প্রাণ-শক্তির 
জন্ম হুইয়াছে' নানাপ্রকার জড়-বস্তর সমবায়ে প্রাণশক্তির উদ্ভব কি 
করির। হইল এ কথার উত্তরে ১৮শ শতকের বৈজ্ঞনিক জড়বাদীরা 
বলিয়াছেন যে প্রাকৃতিক নিঃম ও কার্ধ-কাঁরণশৃঙ্খলার ফলেই প্রাণশক্তি 
আবিভূতি হইয়াছে । উদিদ ও প্রাণীদেহ একপ্রকার জটিল যন্ত্র ছাড়' 
আর কিছুই নয়। ইহাদের যে গতি ও প্রাণ দেখা যায় তাহার কোন 
স্বতন্ত্র অস্তিত্ব নাই। মস্তিষ্ক হইতেই আলোকচ্ছটার মত ইহা! নিগত 
হয়। মানুষের চিন্তাশক্তি ও মন মস্তিষ্কের স্থ্টি মাত্র। উদ্ভিদের মন 
না থাকিলেও প্রাণ আছে। উহার এই প্র।ণশক্তি আর কিছু নয় 
শুধু তাহার অন্তর্গত জড়কণাগুলির সমবেত প্রকাশ মাত্র। কার্য-কারণের 
অব্যর্থ নিরমে কতকগুলি উপাদান একত্র হইলে প্রাণ ও মন দেখা দিবেই। 
বিজ্ঞানের মূলনীতি কার্য-কারণ-শৃঙ্খলা (02152110 )। কারণগুলি 
বততমান থাকিলে কার্য বা তাহার ফল দেখা দিবেই, জগতের সমস্ত 
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বন্ত সমস্ত প্রাণী ও উদ্বিদ এই নিয়মে বাধা । কারণগুলি সম্বন্ধ 
আমাদের জ্ঞান ষোল আনা না থাকার আমরা সমস্ত কাধ বা ঘটক 
বুঝিতে বা সম্পর্ণবূপে ব্যাখা করিতে পারি না। তেমনি প্রাণ এখং 
মনের সমস্ত কিছু রহস্ত আমরা এখনো উদঘাটন করিতে পারি নাই, 
তাহার কারণ, এই যে সমস্ত উপাদান ও শক্তি সম্বন্ধে আমাদের পর্ণজ্ঞান 
এ্রখনও হয় নাই। যে সব উপাদান যে প্রকারে সংঘৃক্ত হইয়া উদ্ভিদ, 
জন্তড 9 মানুষ গঠিত হইয়াছে এক সময় সম্পূর্ণ জ্ঞান হইলে বিজ্ঞান সব 
উপাদান এইবূপে একত্র করিয়? ইহাদের সৃষ্টি করিতে পারিবে । 

সংক্ষেপতঃ, জড়-শক্তি (01200) হইতেই মন ও প্রাণের উৎপত্তি 
এবং এই বিশ্বপৃথিবা জড-শক্তি (106) হইতেই উগুপ্ন্স 
হইয়াছে। ইহাই জড়বাদের সারভন্ব। 

মাব্ঝ এই তত্বকে গ্রহণ করিয়াছেন । তাই তাহার মতবাদ জড়বর 
(1010010115111) ) কিন্তু ইহার সহিত মাঝক্সের ডারালেক্টীক্‌ নীতি 
বোগ করায় মাক্সবাদীদের মতে ইহা পুর্বব্তী অন্ত সমস্ত জড়বাঁদ হইতে 
বৈশিষ্যুক্ত হইয়াছে এবং প্থক হইয়া উঠিরাছে। এই কারণে পূর্ববর্তী 
জড়বাদকে যান্ত্রিক জড়বাদ (81501120115010 1712011211517) ) বলিয়া 
আধ্যাত করিয়া মান্স ত'ভার দ্বান্দিক জড়বাদের (79101606108] 1১121০170115117) 
বিশিষ্টতা দাবী করিরাছেন। পুর্ববর্তী জড়বাদ অনুসারে জড়শক্তি হইতে 
মনের ব। প্রাণের উৎপত্তি হইয়াছে_-কার্ধ-কারণের যান্ত্রিক নিরমে | 

জড়কণাগুলির ঘাত-প্রতিঘাতের ফলে প্রারুতিক নিয়মে মন ও প্রাণের 
আবিভ্ভাব ঘটে। কাজেই জড়বস্তকে ও জড়-প্রক্ৃতির নিয়মগ্ডলিকে 
জানিতে পারিলেই আমরা মনের ও প্রাণের তত্বকে জানিতে পারিব। 
জীড়বস্ত ব্যতীত প্রাণ বা মনের অন্তিত্ব থাকিতে পারে না। মানস এই 
মতবাদের ক্রটা সম্বন্ধে সচেতন ছিলেন । তিনি মানুষকে ও প্রাণীর প্রাণ ও 
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মনকে যাত্ত্িক সমাবেশের ফল বলিয়া মনে করেন না। তীহার মতে, 
পূর্বের জড়বাদ কিছুটা ভুল করিয়াছে। তাহারা মন ও প্রাণকে 
জড়বস্তর যান্ত্রিক ফল বলিয়া ধরিয়া লইয়াছেন। বস্ততঃ, মাঝ্সের মতে 
জড়বস্ত হইতে মন ও প্রাণের উৎপত্তি হইলেও মন ও প্রাণ লড় হইতে 
উচ্চতর বস্ত এবং ইহা! সম্পূর্ণ একটা নুতন আবির্ভাব। এই নুতন 
'আবিভাব যান্তিক উপায়ে স্ষ্ট হয় রা ডারালেকৃটিক্‌ নীতি অনুযায়ী 
পরিমাণগত পরিবর্তন হইতে হইতে গুণগত পরিবর্তন ঘটিয়া একটা 
নৃতন স্তরের আবিভাব হইয়াছে । মাক্সধাদী এই যান্ত্রিক জড়বাদকে 
প্রত্যাখ্যান করিয়া একটা! নূতন ধরণের জড়বাদ প্রবর্তন করিয়াছে বলিয়া 
দাবী করেন। ইহাদের মতে এই নূতন জড়বাদের বৈশিষ্ট্য হইল এই যে 

ইহারা মনকে একটি নুতন সত্তা বলিয়া স্বীকার করেন এবং জড়জগতের 
নিয়মের দ্বারা মনোজগতের ও প্রাণজগতের ঘটনাগুলির ব্যাখ্যা করা 
অসম্ভব বলিয়া মনে করেন। সংক্ষেপে এই বলা চলে যে জড়শক্তি 
(95) হইতেই বিশ্ব স্থষ্টি হইয়াছে এবং এই জড়বন্তু (11212) 
দ্বান্দিক বা ডায়ালেক্টিক্‌ নীতির ফরমুল! অনুসারে নিজেকে 


পরিবতিত করিয়। চলিয়াছে। “অর্থশান্ত্রের আলোচনা” (০11000০ 
91 7১০01161001 14001191015 ) নামক পুস্তকের মুখবন্ধে এবং পৃ ছিবাদ, 
(08%11551) নামক পুস্তকের ভূমিকায় এবং “ফয়ারবাক সম্বন্ধে এগার হুঞ' 

(7816৮61] £16965 ০00 16116171901) ) নামক পুস্তকে মার্স এ সম্বন্ধে 
ব্যাখ্যা করিয়াছেন। এঞ্সেলসের “ফমারবাক" ( 8€0৫1)901. ), 'ডুয়েরিং- 

বিরোধী” (4১00-100177115 ), প্রকৃতি ও ডায়ালেকাটক্‌: ( [2516 ৪110 
[)19190009 ) নামক পুস্তকগুলিতে, লেনিনের পপ্রত্যক্ষবা্দী সমালোচনা এবং 
জড়বাদ” (72111790110-0116101510] 210. 119061121151]) ) পুস্তকে, বুখারিনের 
&্তিহাসিক জড়বাদ” ([715607109] 11891121191) ) পুস্তক প্রভৃতিতে এই 
তত্ব বিবুত হইয়াছে । 


ছিতীয় অধ্যায় 


দ্বান্দ্িক জড়বাদের সমালোচনা 
ডায়ালেক্টাক্‌ নীতি 


মাক্সের এই দ্বান্দিক জড়বাদ দাঁড়াইয়া! আছে ডায়ালেক্টাক্‌ নীতির 
উপরে, কিন্ত এই হেগেলীয় ডায়ালেক্টাক্‌ নীতি নিতান্ত ক্রুটাপুর্ণ 
এবং অধযৌক্তিক। বছ দার্শনিক পণ্ডিত এই ডায়ালেক্টাক্‌ 
নীতিকে বিশ্লেষণ করিয়া ইহার ভূল-ক্রুটা দেখাইয়। দিয়াছেন। 
যুক্তি বিচারে ইহা প্রমাণ হর যে এরিষ্টটলের তকশান্ত্র ও তাহার বুক্তি 
বিচারের মৌলিক সুত্রহই (1011927721002] 140৮5 0 111005])60) 
নিভূ'ল এবং চিন্তা ও জড়জগতের মৌলিক সত্য। অভেদনীতি (1, ০৫ 
[061116৮) ইত্যাদি ব্যতীত আমর! কোনই চিন্তা করিতে পারি না। 
জগীতের সব ঘটন! ও ব্যক্তি বা বস্তকে বুঝিতে ব৷ চিন্তা করিতে 
হইলে ব। তাহাদের সম্বন্ধে বিচার করিতে হুইলে এরিষ্টটল 
কর্তৃক প্রবঠিত নীতি তিনটিকে মানিতেই হইবে। হেগেল 
নিজেই ভুল করিয়া অবাস্তব ও অযৌক্তিক সিদ্ধান্তে উপস্থিত 
হইয়াছেন। কোথায় ক করিয়া হেগেল ভুল করিয়াছেন তাহাই 
দেখাইতেছি। | 

প্রথমতঃ “বিরোধী-তাদা সময” (106170% ০010199915) নামক হেগেলীয় 
ডায়ালেকটিক নীতির প্রথম সুত্র অবাস্তব, অসম্ভব ও অযৌক্তিক । প্রতি 
বস্তষ তাহার বিপরীত বস্ততে--প্রতিস্থিতিতে পরিণত হইতেছে; রাম 
পরিবতিত হইয়া “না-রাম” হইতেছে, অতএব রামই “না-রাম” এ কথা ঠিক 
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নয়। যে রাম সে কখনও তখন তখনই সেই মুহুর্তে “ন;-রাম” হইতে পারে 
না। পরিবর্তন ঘটতে কিছুটা সময়ের দরকার হয় । পরিবর্তন হইল 
একটা প্রক্রিরা ; যে কোন প্রক্রিয়া ঘটিতে কিছু সময় অতিক্রান্ত হইবেই । 
কাল পদার্থকে (4206 001) বাদ দিয়া কোন প্রক্রিয়া ব!, পরিবর্তনই 
ঘটতে পারে না। রামের এর পরিবতিত হইতে 9 কিঞ্চিৎ সময় লাগিরাছে, 
কাজেই রাম পরিবতিত হইয়া “ন-রাম” হইয়াছে, এ কথা স্বীকার করিলে 
একথা বলিতে হয় যে সি পরে রাম এনা-রাম”*এ পরিণত 
হইয়াছে । বাম একই সময়ে “না-রাম” হইতে পারে নাও যে মুভ্র্তে 
রাম রামই আছে ঠিক সেই মুভর্তে রাম বামঈ আছে। হয়ত পরমৃতূর্তে 
কিছু পরিবতিত হওয়ার ফলে রাম “মা-রাম” হইয়া ঈ্াড়াইর়াছে। কাজেই 
পরিবর্তনকে বুঝিতে ব! বুঝাইতে ডারালেকটাকের বিরুদ্ব-সমন্বয় নাতি 
মোটেই খাটে না। হবে বস্তু যাহা, সেইক্ষণেই সেই বস্ত তাহ! নয়, এ 
কণ। বাতুলের প্রলাপ বই আর কিছু নয়। আমাদের বক্তব্য রাম একই সময়ে 
(91111111111 001151% বা 2 1119 571110 [01116) “না-রাম” হইতে পারে 
লা, পরবর্তী সময়ে (9121)5601161161) হইতেও বা পারে। বীজ প্রতি 
মুহূর্তেই পরিবতিত হইতেছে । কিন্তু পরিবর্তনের ফলে ও পরে পরে 
সময়াতিপাতের ফলে না-বীজ (10০$-9990) হইয়া উঠিতেছে। কিন্তু সেই 
মুহর্তে বীজও বটে এবং না বাঁজও বটে, একথা৷ অসম্ভব । দুইটী বিরুক্্ধ 
বস্ত বা সন্ত একই সময়ে একই অর্থে একই সত্তা হইতে 
পাবে না। 

তা ছাড়া যদি একই মুহুর্তে রাম «না-রাম” ও বটে, তবে কোনও 
পরিবর্তন সম্ভব হয় না। কারণ বাম ও “না-রাম” একই সময়ে ও একই 
সন্দে ঘটিলে একে অন্যকে খণ্ডন ও বিলুপ্ত করিয়া ধ্বংস প্রাপ্ত হয় এবং 
তার ফলে অবশিষ্ট শুন্ত বই আর কিছু থাকে না। পরিবর্তনকে 
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বুঝিতে হইলেও আ্যারিষ্টটুলের তাদীত্বু; নীতিকেই (19977075 ) 
অবলম্বন করিতে হইবে । কারণ বস্ত কিঞ্িৎি সময়াতিক্রমে স্বরূপে 
পৃথক বা বিভিন্ন হইতে পারে । পরবতাঁ কালে ( 501)9601101111% ) বস্তু 
ভিন্নন্বরূপ হইয়। দাড়াইতেছে--একই কালে নয়। 

দ্বিতীয় নীতি--বিনশনের বিনশন ব। 58561০ ০£ ঘ০2500759 
মূলতঃ ভুল। বস্তুতঃ, পরিবতন (01:9285) আর বিলুপ্তি 
(৩৪৪০7) একই বস্ত নয় । “বীজ” হইতে প্রতি মুহূর্তের পরিবর্তনে 
ষে “চারাগাছ+ বাহির হইল, তাহ: বীজের বিলুপ্তির বা ০০%0০1-এর ফলে 
নয়, তেমনি চারাগাছ হইতে পবুক্ষের” পরিণতি ও বিনাশ বিলুপ্তির 
পরিচায়ক নয়। এ-স্ুলে ক্রমবিকাশে কোনও বিলুপ্তি (০6০0৮) 
ঘটিতেছে না। বীজের বৃক্ষে পরিণতিকে বিনাশ (5506:00) বলা ভুল। 
ইহা হুইল “বিকাশ? (0০৮610197)0171), বিবৃদ্ধি (0:০0%৮0])) বা পুর্ণ তা" 
প্রাপ্তি (081711156100)--তেমনি রাম বালক হইতে ঘুবকে পরিণত 
হইল তাহাও রামের বিনাশ (1২০22007) নয়। রামের পূর্ণতা-প্রাপ্তি। 
পূর্ণতা যাহ! তাহাকে বিনাশ বলিব কেন? বিকাশকে বিনাশ বলা ভাষা ও 
ভবের উপর জুলুম বই আর কিছু নয়। ম্যাক টেগার্ট (1120 16227) 
১৯শ শতকের একজন নামকরা হেগেলপন্থী। তাহার “হেগলীয় 
ডায়ালেকটীকের আলোচনা” (১00195 111 17256110017 
[0115000 )৮ নামক পুস্তকে তিনি স্বীকার করিয়াছেন যে জীব- 
জগতে যে ক্রমবিকাশ ঘটে তাহাতে বিনাশ ( ২০2901911 ) ঘটে না। 
সেখানে হেগেলীয় বিন'শকে (22007) বিকাশ (05৫10177611) 
অর্থেই বুঝিয়া লইতে হইবে। কিন্ত আমাদের মতে বিনাশ 
(55801০7) সত্যি সত্যি ঘটে না; কাজেই “বিকাশ” অর্থে 
আমরা বিনাশ শব্দ কেন ব্যবহার করিব? হেগেল ও মাক্সের 
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এখানে বিনাশ বা (5৪0০7) শব্দ ব্যবহার করা যুক্তি 
বিরুদ্ধ হইয়াছে । 

বিন্টি (০22607) যদ্দি না ঘটে তবে প্রকৃতপক্ষে কি ঘটে? 
এ প্রম্মের উত্তরে আমর! বলি, “পরিবতর্ন” (0119112) ঘটে, 
বিনাশ নয় বন্থমাত্রই কতকগুলি উপাদান লইরা তৈরী। যেমন 
রাম" বলিতে বা “আপেল” বলিতে আমরা কতকগুলি গুণের সমষ্টি একটা 
মান্নুব ও একটি ফল বুঝিয় থাকি । রামের মধ্যে পরিবর্তন 
ঘটিয়াছে, তার অর্থ এই যে রামের অন্তর্গত কতক উপাদান বা গুণ 
'আর বিদ্যমান নাই এবং কতকগুলি গুণ বা উপাদান পূর্ববৎ বর্তমান 
রহিয়াছে। কোন বস্তর আংশিক গুণ বা স্বরূপের কিছু ঘাটতি 
ঘটিলে তাহার সম্পূর্ণ বিনাশ হয় না। তাহার আংশিক পরিবর্তন ঘটে 
মাত্র। রাম কশ ছিল, স্থল হইয়াছে । ইহাতে দৈহিক গুণে কিছু 
উপাদান বিলুপ্ত হইয়া নৃতন গুণ বা উপাদানের আবির্ভাব হইয়াছে। 
তাহার অর্থ ইহা! নয় যে রামের পরিপূর্ণ বিলুপ্তি হইয়াছে । রামের 
পূর্ব স্বরূপ কিছু অংশে বি্বমান রহিয়াছে, তাই তাহাকে রাম নামে 
আখ্যাত করি। রামের কিছু পূর্বসত্তা আছে, কিছু পূর্বসত্তা আর 
নাই। এই অবস্থাকে বিনাশ বলা অন্তায় ও ভূল) 
পরিবর্তন (00718) বলিলে ভূল হইবে না। কয়েকটি উপাদানের 
অবত'মানতা ঘটিলে পরিবভ'ন (01795) এবং সব উপাদানের 
সম্পুর্ণ বিলুপ্তি ঘটিলে বিনাশ (36৫5:০) বলা হয়। বিনাশ 
(৫50০8) শব্দটি এখানে অপপ্রয়োগ | 

এ ছাড়া এখানে আর একটী ভুল রহিয়াছে। বীজ একেবারে 
“না-বীজ-এ,৮ রাম একেবারে ণনা-রামে” পরিণত হইতেছে, একথায় 
গুরুতর ভুল রহিয়াছে! এখানে বিনাশ হয় না, পূর্বেই বলিয়াছি। 
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£ন:?? শ্ব্ষটীর এখানে অপব্যবহার ঘটয়াছে। বালক-রাম যুবক- 
এম পরিণত হইল! হেগেলের ও মার্সের মতে বুবক-রাম হইল 
তস্থিতি (47017076518) ; এখানে প্প্রতি” (8110) শবও বিরুদ্ধতার 
10009516108 বা 6261011) হুচক। কিন্তু ঘুধক-রাম তার 
বের সম্ভার পবিরুদ্ধঃ (4৮10) হইবে কেন? বালক-রাম ও যুবক 
মে কোন বিরুদ্ধত! নাই) বিখ্যাত ইতালীয় দার্শনিক ক্রোচ 
০7০০০) তাহার পুস্তক “হেগেল দর্শনের কোন্টুকু জীবিত ও 
কান্টুকু মৃত” এ (51186 15 11৮11158110. ৮৮110150৩20 ০1 
[৩০] ) েগ্েলের এই ক্রুটা উল্লেখ করিয়াছেন। তিনিও 
দখাইয়াছেন, বিরুদ্ধত1 (01১০:6০5) এবং পার্থক্য বা পুথকত্ব 
7150150007) এই দুইটি জন্পূর্ণ ভিন্ন বস্ত। হেগেলীয় 
রালেকটাক “বিরুদ্ধ” (97১০5) এবং পৃথক” (7015:79) এই 
ইয়ের মধ্যে গোল পাকাইয়া ফেনিয়াছে। সত্য এবং 
সত্য এই দুইটী সম্পূর্ণ বিরুদ্ধ সত্তা বা বস্ত। ইহাদের একটি যেখানে 
[ছে সেখানে অন্যটীর বিদ্বমানতা অসম্ভব। যাহা সত্য তাহাই 
সত্য হইতে পারে না। কিন্ত সত্য ও সৌনর্য এই দুইটি বস্ত 
রম্পর বিরুদ্ধ শয়-তবে এরা পৃথক বটে। হেগেল ও মান পুথিবীর 
বতীয় বস্তর মধ্যে একই সঙ্গে বিনাশ বা বিরোধ ( (৩98667, 0০01:0:2- 
(০0101 বা 09010991601) নীতির ক্রিয়া দেখাইয়াছেন । বিশ্বপংসারে সর্বত্র 
বর পরিবর্তনের মধোই এই সম্পূর্ণ বিরোধিতা বা বিনাশ (97019510107 বা 
৫£৭6101 ) ঘটিতেছে। ইহাই সার্বজনীন বিশ্বনীতি। ভূত, ভবিষ্যৎ ও 
ভমানে কেবল বিরুচ্ধত, বিলুপ্তি ও বিনাশই ঘটিতেছে। এই 
কঘেয়ে তত্ব বিশ্বের সব ঘটনা ও বস্তর তত্বকে ব্যাখ্যা করিতে 
রে না। পূর্বের দৃষ্টান্তে দেখা গেল পৃথিবীতে ছুই প্রকারের পদার্থ বা 
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প্রক্রিয়া রহিয়াছে--পৃথকত্ব ও বিরুদ্ধতা। কোন বস্তর সহিত কোন বু 
বিরুদ্ধতার (৫2601) স্বদ্ধ থাকিতে৪ পারে; যেমন সত্য 
অসত্যর মধ্যে। কিন্তু বস্ততে বস্ততে তাহ! ব্যতীত অন্ত যে সম্প 
রহিয়াছে তাহা বিরুদ্ধত| নয়, পৃথকত্ব (10150017061567539 ) মাত্র 
একটী বস্তু অপর বস্ত হইতে বিভিন্ন মাত্র, যেমন সত্য ও পৌন্র্যের মং 
বিরুদ্ধত।* অসামপ্তন্ত বা শক্রতা আমর কল্পনা করি না। এই পুথকত্ব 
ভেদও (011016109) বিশ্বের একী তত বটে। কাঁজেই স্থিতি 
প্রতিস্থিতির মধ্যে কেবলমাত্র বিকুদ্ধতাকেই (0০৮০5101078) ₹ 
এর বত্ধ্য বিনাশকেই ([ব529610০7) এক মাত্র সত্য বলি 
নির্ধারণ করায় এই ডায়ালেকটাক একপেশে হইয়া ধ্াড়াইয়াছে 
উইলিয়াম জেম্স্‌ (9/11]127 05795 ) নামক আমেরিকার € 2; 
শতাব্দীর ) বিখ্যাত দার্শনিকও এই বিনাশ ব। বিরোধিতা তন্বে 
বিরুদ্ধে ভীব্র প্রন্তিবাদ করিয়াছেন। আমাদের দেশের শে 
হেগেলীয় দার্শনিক ব্রজেন্দ্রনাথ শীল মহাশয় ভীাহার বিখ্যা; 
পুস্তক ২5৮7৮ 1[755855 হাঃ ০110101510 এবং 9510৮5  9০167006 
0 8১5 [71055-এ হেখেলের এই অবাস্তব তত্বের বিরুে 
প্রতিবাদ করিয়াছেন। 

তৃতীয় নীতিও ( পরিমণণগত পরিবর্তন হইতে গুণগত পরিবর্তন ) বৈজ্ঞানি, 
দৃষ্টিতে সঙ্গতিশীল বলিয়া বিবেচিত হয় না, পরিমাণের ক্ষুদ্র পরিবর্তন হই 
ক্রমসঞ্চিত পরিমাণ বৃদ্ধির ফলে এক সময় হঠাৎ গুণগত পরিবর্তন ঘটির 
যায়-একথা। সঠিক নয়। আমরা বলিতে চাই পরিম'ণ (0227000 
এবং গুণ (02911 ) একই সঙ্গে জড়িত হইয়া বিদ্কমন ; যখন পরিমাণে 
ক্ষুদ্রতম পরিবর্তনও ঘটে, তখনই সঙ্গে সঙ্গে গুণেরও পরিবর্তন ঘটিয়া যা 
পরিমাণের পরিবর্তন অর্থই আনুষদ্দিক গুণগত পরিবর্তন। কাজে 
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রিমাণগত পরিবর্তন জমিয়া জমিয়া এক সময়ে আকক্মিকভাবে গুণের 
পরিবর্তন হয়, তাহা ঠিক নয়। 

এই প্রসঙ্গে জৈন দর্শনের “অনেকান্তবাদ” বা *শ্যাদ্বাদ” নামক 
'ওখাদের আলোচনা করিলেও দেখা যাইবে যে হেগেপায় ডায়ালেকটিক 
তির সহিত জৈন ভারালেকটাকৃ বা অনেকান্তনীতির কোন সারৃশ্ত নাই। 
“যাদের দেশের কোন কোন মাক্সবাদীরা জৈন অনেকান্তবাদকে ভূল 
'ঝয়া বা স্বেচ্ছায় বিকৃত করিরা ইহাকে মাঝ্সীর বা হেগেলীর ডায়ালেকটিক্‌ 
শতির সমর্থক বলিয়া প্রচার করেন। জৈন অনেকান্তবাদ আ]াপিষ্টটুলের 
/'দাজ্যনীতি (4৮ 0: [01765)কে বজায় রাখিয়া প্রত্যেক বস্থুই যে অপর 
গ্পাজির সহিত সম্প্কিত তাহাই প্রচার করিয়া থাকে ॥ কোন বস্তকে বুঝিতে 
ইলে, ই কী এখং কী নয় এই ছুই ত ্ ট হইবে। ণ্ঘটাকে 
বিতে হইলে ঘট কি কেবল তাহাই বুঝিলে চলিবে না, ঘট যে বৃক্ষ নয়, 
টবিল নয়, খাট নয়, তাহারও জ্ঞান থ|কা দরকার । কিন্তু একই অর্থে, 
একই সমরে কোন বস্ত হা এবং না দুইই হইতে পারে না ॥ তবে বিভিন্ন 
নর্থে বিভিন্ন দৃষ্টিতে একই বস্ত সম্বন্ধে বিরুদ্ধ কল্পনা বা বিবৃতি করা চলে। 
[াম সম্বন্ধে ভাল এবং মন্দ ছুইই বল৷ চলে, কিন্ত একই অর্থে একই স্থানে 
1 একই ক'লে নয়। যেমন রাম দৈহিক বিষয়ে ভাল হইতে পারে এবং 
একই সঙ্গে অন্ত অর্থে_যেমন বুদ্ধির বিষয়ে ভাল নাও হইতে পারে, কিংবা 
কসময়ে রাম ভাল হইলেও অন্ত সময়ে রাম মন্দ হইতে পারে । 

এই তত্বটি জৈন অনেকান্তের মূল কথা । *অনেকান্তবাদ” অর্থ এই 
য পৃথিবীতে কোন বস্ত বা ভাবই “একান্ত” ব1 £7)501866 নয়। প্রত্যেক 
স্ই অন্ত সব বস্তর অপেক্ষা রাখে অর্থাৎ জগতের প্রত্যেকটি বস্তই একে 
£গহের সহিত এমন ভাবে জড়িত ও সম্পক বন্ধনে আবদ্ধ ষে কোন 
একটিকে বিচ্ছিন্ন ভাবে আলাদা করিয়া বুঝিবার উপায় নাই। টেবিলকে 
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বুঝিতে হইলে ?যে সব বস্তটেবিল নর ব| না-টেবিল তাহাদের সম্বন্ধে 
জ্ঞান থাকা দরকার। অর্থাৎ টেবিল সম্বন্ধে পূর্ণ 'ও সঠিক জ্ঞ 
তখনই হইতে পারে যখন খাট, পালঙ্গ, চেয়ার দরজা, আল 
ইত্যাদি সব বস্ত হইতে টেখিলকে আমি পুথক করিয়া চিনি 
লইতে পারি। যতক্ষণ এই পার্থক্যজ্ঞন না হয় ততক্ষণ বু 
স্বরূপ জ্ঞান পূর্ণভাবে হইতে পারে না। তা পুগিবীর প্রত্যেক বদ 
জ্ঞানের সহিত প্রত্যেক বস্তর জ্ঞান জড়িত তাই “ই-র জ্ঞান ও নর 
জ্ঞান, ইতি-বাচক ও নেতি-বাচক জ্ঞান এই ছুই প্রকারের জ্ঞান সম্পকিত 
একটিকে বাদ দিয়া! অপরাটকে বিভিন্ন ভাবে জানা অপভ্তভব | এই মতবধাদলে 
দার্শনিক অ।পেক্ষিকতাবাদ ( 1২০1261৮105 ) বল! যায়। জৈনদরশনের 
অনেকান্তবাদ এই আপেক্ষিকতাধাদ বই আর কিছু নয়। হেগেলের বিনশন 
(1০220) এবং জৈনদর্শনের “নান্তি-তত্ব' এক জিনিষ নয় ) 

এই অনেকান্তবাদ সাতটি ধাপে সম্পূণ একটি যুক্তির দ্বারা এই উপরোঞ্ড 

ত্বকে ব্যাখ্যা! করিয়াছেন। এই কারণে, এই যুক্তিকে “সপ্রুভঙ্গী স্তায়" 

বল! হইগ। থাকে । 

€১) প্রথম ভঙ্গ £-গ্তাদ অস্তি এব সর্বন ইতি সদংশ-কল্পন. 
বিভজনেন প্রথমোভঙ্গঃ। অর্থাৎ ধরিয়া লওয়ী যাক “সব বস্তই আঁছে”। 
এখানে সম্ভার দিকে বা অস্তিত্বের দ্রিককে ধরিয়া লইয়া তাহার উপরেই জোর 
দেওয়া 'হইতেছে। ইহাই প্রথম ভঙ্গ বা ধাপ । অর্থাৎ, অংশতঃ এক অথে 
(111 2 06510 9115) একটি বিশেষ দিক হইতে “ঘট আছে” এ কথ 
বলা চলে। 
৫২) দ্বিতীয় ভঙ্গ 8 শ্ত।দ্‌ অস্তি এব সর্বম্‌ ইতি পধুদাস-কল্পন- 
'বিভজনেন দ্বিতীয়ো ভঙ্গঃ। অর্থাৎ ধরিয়া লওয়! যাক “সব বস্তই নাই”! 
এখানে পধুদাস ব। অশ্বীকৃতির দিক বা না-থাকার দ্রিককে ধরিয়া লই 
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তাহার উপর জোর দেওয়া হইতেছে । ইহাই দ্বিতীয় ভঙ্গ । অর্থাৎ, অংশতঃ 
(19211 ) কোন বিশেষ অর্থে (1 2 001:02101 56115০) একটি বিশেষ দিক 
হইতে “ঘট নাই” এ কথ! বলা চলে । 

(৩) ক্ভৃতীয় ভঙ্গ স্তাদ্‌ অস্তি এব স্তান্ান্তি এব ইতি ক্রমেণ 
সদংশাসদংশ কল্পনা-বিভজনেন তৃতীয়োভঙ্গঃ। অর্থাৎ ধরিয়া লওয়া যাক্‌ 
“আছেও বটে নাইও বটে, এখানে অস্তিত্বের দিক ও নাস্তিত্বের দিক, 
আছে এবং নাই এই ছুই দিক কল্পনা করিয়া লইয়া দুইদিকের উপরেই 
সমান জোর দিলে তৃতীয় ভঙ্গ হইবে। অর্থাৎ অংশতঃ (0:6৮) কোন 
বিশেষ অর্থে বস্ত আছে এবং অপর কোন বিশেষ অর্থে বস্ত নাই বলা চলে। 

(8) চতুর্থ ভগ 2 স্তাদ্‌ অব্যক্তম্‌ এব ইতি সমসময়ে বিধিনিষেধয়োঃ 
অনির্বচশীয় কল্পনা বিভজনেন চতুর্থ ভঙ্গঃ 1; অর্থাৎ ধরিয়া লওয়া যাক “সব 
বস্তই অবক্তব্যও বটে” এখানে একই কালে 7০9105৩ ও 116%1৮৫, 
বিধি ও নিষেধ, স্বীকার ও অন্বীকার এই ছুই প্রকার বিপরীত উক্তির জন্য 
অনির্বচনীয বলিয়া কল্পনা করাও জোর দেওয়া হইয়াছে, ইহাই চতুর্থ ভঙ্গঃ। 

অর্থাৎ অংশতঃ বা কোন বিশেষ অর্থে ঘটটি অনির্বচনীয়। বাঁস্তবিকই 
এক অর্থে ঘটকে বর্ণনা করা! অসম্ভব । এক অর্থে যেমন “আছে” বলা 
চলে তেমনি অন্ত অর্থে নাই বলাও চলে। সঙ্গে সঙ্গে ইহাও ঠিক ষে 
একই মুহুর্তে এই বিরুদ্ধ উক্তি দ্বারা আসল বস্তটিকে বর্ণনা করা সম্ভব 
নয়। তাই বল! হইতেছে যে কোন বস্তর প্রকৃত স্বরূপ ভাষার অতীত বা 
অনিবচনীয় বা অবক্তব্য | 

(৫) পঞ্চম ভঙ্গ _স্তাদ অস্তি এব স্তাদ্‌ অব্যক্তব)ম এব ইতি বিধি 
প্রাধান্তেন যুগপদ বিধিনিষেধানির্বচনীয়-খ্যাপনা-কল্পনা-বিভজনেন পঞ্চম 
ভঙ্গঃ। অর্থাৎ কোন একবিশেষ অর্থে ঘট আছে ইহাঁও বল! চলে, আবার 
কোন এক বিশেষ অর্থে “ঘট” অনির্বচনীয় ইহাও বলা। চলে। 
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৬) ষষ্ঠ ভঙ্গ :-্তান্নান্তি এব শ্তাদ্‌ অবক্তব্যম্‌ এব ইতি নিষেধ 
প্রাধান্তেন ধুগপদ নিষেধাবিধি-অনির্বচনীয়-কল্পনা-বিভজনয়। বষ্টোভঙ্গঃ অর্থাৎ, 
কোন এক অর্থে ঘট নাই এবং কোন অপর অর্থে “ঘটটি অনির্বচনীয়” 
ইহাও বল! চলে । 

€৭) অগ্তম ভঙ্গ 2-স্তাদ অন্তি এব স্তদ নাস্তি এব স্তাদ্দ অব্যক্তবাম 
এব ইতিক্রমাৎ সদংশাসদংশ প্রাধান্ত কল্পনয়া যুগপদ্‌ বিধিনিষেধানিবচনীয় 
খ্যাপন কল্পনা বিভজনর়া চ সপ্তমোভঙ্গঃ। অর্থাৎ কোন অর্থে “ঘট আছে” 
অন্ত কোন অর্থে ঘট নাই এবং অপর এক অর্থে ঘট অনির্বচনীর । 

উপরোক্ত সপ্তভঙ্গী স্তায়ের তাৎপর্য এই যে একই অর্থে একই স্থানে ও 
কালে ছুইটি বিরুদ্ধগুণের অস্তিত্ব সম্ভব নয়। কিন্ত বিভিন্ন অর্থে বিভিন্ন 
স্থানে ও কালে বিরুদ্ধ সংজ্ঞা একই বস্তু সম্বন্ধে প্রয়োগ করা সম্ভব । জৈন 
অনেকান্তবাদ বলে যে বস্তুর সঙ্গে বস্তর পার্থক্য আছে এবং পার্থক্যের 
সঙ্গে সঙ্গে সন্বন্ধও আছে। এক অর্থে যেমনি ভেদ আছে অন্ত অথে 
তেমনি অভেদও আছে। জৈন দর্শন জগদ্যাপী সন্বন্ধব-জালের অস্তিত্বকে 
বিশেষ গুরুত্ব দান করিয়াছে। পৃথিবীতে ভেদ (4115611106101] ) 
যেমন আছে তেমনি অভেদ (1২০18600 ) সম্পর্কও রহিয়াছে 
জৈন দরশনের এই তত্ব সম্বন্ধে কাহারই কোন আপত্তি থাকিতে পারেনা । 
কিন্তু মার্ঝীয় দর্শনের ডায়ালেকটাক যে ভাবে বিনাশ বা প্রতিস্থিতির 
অর্থ পরিকল্পনা করিয়াছে তাহাতে আতিশয্য দোষ ঘটিয়! এই দর্শন 
ক্রটিযুপ্ত হইয়াছে । হেগেলীয় দর্শশ যদি ভেদাভেদ-তত্বরপে ব্যাখ্যা কর! 
হয় তবে এই ত্রুটি থাকে না। কিন্তু মার্সবাদীগণ যে অর্থে ভায়ালেকটাক 
ব্যাখ্যা করিয়া থাকেন তাহাতে ডারলেকটিকতত্ব একপেশে হইয়া 
দাড়ায় । 
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জড়বাদ (78156550150) 714 

জড়বাদ বিজ্ঞানের দ্বারা সমর্থিত হয় না। ১৮ শতকে জড়বাদের 
প্রাবল) ঘটিয়াছিল। এ সময় লা মেটুরি (1, 116৮) হেলভেসিয়াস 
:091৮0175 ) প্রমুখ পণ্ডিতের! :(327950107015: )১১ জড়বাদ প্রচার 
করিয়াছিলেন । এ যুগ নুতন জড়বিজ্ঞ/নের যুগ ও যন্ত্রের বুগ। মানুষকে, 
সমাজকে, প্রাণীমাত্রকে, উদ্ভিদকে,নৃতন বৈজ্ঞানিকরা যন্ত্র বলিক়া মনে 
করিতেন । আত্ম। বা মন তাহাদের কাছে স্বতন্ত্র কোন পদার্থ নয়। শুধু 
জড় কোষগুলিরই সমব।য়ের ফলমাত্্। কিন্তু ১৯ শতকের শে দিকে বায়লজি 
113101925) নামক জীববিজ্ঞানের অগ্রগতির সাথে সাথে ক্রমেই বৈজ্ঞানিকদের 
ভুল ভাঙিতে লাগিল। জীববিজ্ঞানীর! পূর্বে মনে করিতেন, প্রাণশক্তি জড় 
বস্ত হইতেই উৎপন্ন হইয়াছে । [তাহারা বলিতেন যে কোন বস্ত পচিয়া 
গেলে কিছুদিনেই তাহার মধ্যে কাঁটশ্রেণীর উত্তব হয়। ইহাতেই তাহারা 
বারণ করিয়াছিলেন যে জড় হইতে প্রাণের উৎপত্তি হয়। এই মতকে 
জীবধিজ্ঞানীরা জড়জবাদ ( &,010956176519 ) নামে আখ্যাত করিয়া থাকেন 1) 

কিন্তু কিছুদিনের গবেষণার ফলেই ইহা প্রমাণিত হুইল (যে জড় বস্ত 
হইতে প্রাণশত্তির উৎপত্তি কোন সময়েই হয় না।" জীববিজ্ঞানীর1 পরীক্ষা 
করিয়া দেখাইলেন বে বাতাসে জীবন্ত ও স্থক্্ম বীজাণু রহিয়াছে । এই 
সব বীজাণু পচা! (006০0) বস্ত হইতে খাস্-গ্রহণ করিয়া কাঁটরূপে 
আবিভূত হয়। আসলে বাধু-নিরুদ্ধ আধারের মধ্যে মৃতদেহ বা পচাবস্ত হইতে 
কোন কালেই জীবন্ত কীটের উদ্ভব হয় না। পাস্তর (],0215 7১9.56601) 
ফরাসীদেশের শ্রেষ্ঠ বিজ্ঞানী। তিনি উনবিংশ শতকে জড়বাদকে সবশেষ 
আঘাত দিলেন। তাহার জীববৈজ্ঞানিক গবেষণা ও আবিষ্কার প্রমাণিত 
করিল যে প্রাণ হইতেই. প্রাণের উৎপত্তি হয় (146 ০0 ০6 1410) 
অর্থাৎ প্রাণজবাদ ([1925:5519 ) নামক মতবাদই সত্য । 
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মান্ধযধ এখন পর্ন্ত জগতের সমস্ত রহস্তভেদ করিতে পারে নাই 
মানুষের জ্ঞান সীমাবদ্ধ ও অসম্পূর্ণ । কাজেই ষে যুগে মানুষের জ্ঞান ও 
বিজ্ঞান যতটুকু রহস্ত ভেদ করিতে পারিয়াছে ততটুকু সত)কে সম্বল 
করিয়াই সেই যুগে মানুষকে চলিতে হয়। মানুষের আুভিজ্ঞতা (32637101706) 
যুক্তি ও পৃরীক্ষ!-_-এই তিনটি উপায়ে যে সত্য সমথিত ও প্রতিষ্টিত ভ 
সৈই সত্যই সেই যুগের বৈজ্ঞানিক সত্য । কাজেই বতমান জ্ঞান ও 
বিজ্ঞানের অনুসন্ধানে যে সত্য পাওয়। শ্লিয়াছে তাহাতে জড়বস্ত 
হইভে প্রাণের উৎপত্তির সমর্থন পাওয়া যায় না। 

মানুষের অভিজ্ঞতায় কখনও দেখা যায় নাই যে অতীভ 
কালে বা বতমানে পুথিবীতে জড় হইতে প্রাণ উৎপন্ন হইয়াছে 
যাহারা এ কথা বলেন, তাহারা মানুষের যুগান্তব্যাপী অভিজ্ঞতা হইতে 
এ সম্বন্ধে কোন নজীর দেখাইতে পারিবেন না । 

দ্বিতীয়তঃ পাত্র প্রমুখ জীববিজ্ঞানীদের পরীক্ষায়ও জড়বাদের সমর্থ? 
মিলে নাই এবং প্রাণ হইতে প্রাণের উৎপত্তির প্রস্তাবই অভিজ্ঞতা € 
পরীক্ষা! ছুই দ্বারাই সমর্থিত হইয়াছে । 

তৃতীয়ত:, যুক্তির দ্বারাও জড়বাদ সমধিত হয় না।. জড়বাদী বলেন হে 
অজ্ঞাত অতীতকালে কোন এক বিশেষ মুহূর্তে পৃথিবীর বিশেষ কো? 
অবস্থায় একদা মাত্র জড় হইতে প্রাণের উদ্ভব ঘটিয়াছিল। এখন বর্তমান 
কালে কেন কোথাও জড় হইতে প্রাণের উৎপত্তি হয়না তাহ প্রশ্ন করিলে 
জড়বাদী বলেন, এখন প্রাণ হইতেই প্রাণের উৎপত্তি হইতে পারে কাজেই 
এখন আর জড় হইতে প্রাণের উদ্ভবের প্রয়োজন নাই ; তাই আমাদের 
অভিজ্ঞতায় এখন এমন ঘটনা ঘটেনা। ) কিন্ত প্রকৃতির সন্বদ্ধে বিজ্ঞানে 
প্রথম আবিষ্কার হইল এই ষে প্রকৃতির নিয়মগুলি চিরন্তন ও শাশ্বত 
প্রাকৃতিক বিধানের কোন সময়ে কোন ব্যতিক্রম হয় না, তাহার 
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চিরকাল একই ভাবে অব্যর্থরূপে কাজ করিয়া যায়। কাক্তেই পৃথিবীতে 
কয়েক লক্ষ বছর পূর্বে কোন এক বিশেষ খুহুতে কিছুক্ষণের জন্তা জঙ 
হইতে প্রাণের উৎপত্তি হইয়াছিল, একথা প্রাকৃতিক নিয়মের বিরোধা । 
কিছুক্ষণের জন্ত জড় হইতে প্র'ণ উৎপন্ন হয় এবং তাহার পর এ নিয়ম 
নাকচ হইয়া যায় একথা হাশ্তকর | প্রকৃতি খামখেয়ালী ও উচ্ছৃঙ্খল নয় 
ইহাই বিজ্ঞানের ভিত্তি। কাঁজেই জড়বাদের এই উক্জি নিতান্ 
অযৌক্তিক ও বিজ্ঞান-বিরোধী গৌজ|মিল মাত্র । 

এই কারণে জড় হইতে প্রাণের উৎপর্তি জীব-বিজ্ঞানীরা আজকাল 
সমর্থন করেন না। স্বার্থ বা ব্যক্তিগত রুচির জন্ত কোন কোন বিজ্ঞানী 
এখনও জড়বাদকে মানিয়া লইয়াই চলিয়াছেন। কিন্ত ডারুইন, 
বেগম, পাস্তর, ডিল, জে, এস্‌, হ্যালডেন, জে, এ, টম্সন্‌ 
( 1)91%/1) 1361755078১) [95151001) 101715501) এ. 9. 11519275, 
এ. 2৯৮01592789) প্রমুখ জীব-বিজ্ঞানীরা আজ জড়বাদের 
বিরুদ্ধে প্রতিবাদ তুলিয়াছেন। তাহারা প্রমাণ করিয়া- 
ছেন যে প্রাণশক্তি জগতের ও সগ্ির একটী মৌলিক 
ও আদিম শক্তি। তাহার নিত্য নৃতন পথে নব নব রূপে ক্রমবিকাশ 
হইতেছে । এই ক্রমবিকাশের স্তরে স্তরে নানা উদ্ভিদ, নান শ্রেণার 
প্রাণী, জীবজন্তু ও মানব আবিভূতি হইয়ছে ॥। বিশেষ করির। বেঞ্গসে। 
তাহার অতুলনীয় বৈজ্ঞানিক প্রতিভা ও দার্শনিক মনীষা দ্বারা বর্তমান 
যুগে জড়বাদকে খণ্ডন করিয়া প্রাণশক্তির জটিল স্থষ্রিশক্তিকে জগতের 
সন্গুখে তুলিয়া ধরিয়াছেন। তাহার বইগুলি (022৮০ 7৮0111601, 
[10006 ৪00 1161701 ইত্যাদি ) বর্তমান জগতে বিজ্ঞানের ও দশনের 
সতস্তম্বরূপ । প্রাণশক্তিকে তিনি [127 159] আখ্যা দ্িরাছেন। 
তাহার মতে এই 72197 ড10] আপন অন্তনিহিত শক্তির উচ্ছ্বাসে 
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আপনাকে নানা হ্জনের মধ্য দিয়া বিচিত্রপে বিকশিত 
করিয়া তুলিয়াছে। তাই এই ক্রমবিকাশ স্যজনপর (06০৮৩ 
15৮01016100 ) | এই ক্রমবিকাশের একটি বিশেষ স্তরে জডবস্ত দেখা দেয়! 

তবু চা কালেও ক্রাউথার (01003) ও জে, বি, এস, 
হযালডেন (.]. 13. ৩, 178102570 ) প্রমুখ লেখকেরা জড় হইতে প্রাণ উৎপন্ন 
হইয়াছে টি টি লইয়াই চলিতে চাহেন । তাহারা বলিতে চাহেন থে 
রিনা ভন করিতে না 'পারিলেও বৈজ্ঞানিক গবেষণার 
(16017271580 সুবিধার জন্ত জড়বাদী ও বান্্রিকনীতিকে স্বীক:র 
112157010) করিয়া লওয়া সঙ্গত। জড় হইতে প্রাকৃতিক নিয়মে 
ও কার্যকারণ শ্রঙ্খলার অব্যর্থ পরিণামে প্রাণ ও মন উৎপন্ন হইয়াছে । এই 
পদ্ধতিকে (1160170711960 11001) অনুনলরণ করিয়াই বিজ্ঞানীদের চলা 
উচিত, নতুবা গবেষণ|। ও পরীক্ষা চালাইবার কোন সুবিধা বা কারণ থাকে না। 

কিন্তু ইহারাও জড় হইতে প্রাণের উৎপত্তি সম্বন্ধে বতমানের বিজ্ঞানের 
যে গভীর অজ্ঞতা রহিয়াছে, তাহ! স্বীকার করিতে বাধা হইয়াছেন । 
জড়বাদী জেঃ বি, এস, হ্যালডেন (). 7, 5. 72102710) ও স্বীকার 
করিয়াছেন যে বৈজ্ঞানিক গবেষণাতেও কেবল মাত্র যান্ত্রিক পদ্ধতিকে 
স্বীকার করিয়াই বৈজ্ঞানিক গব্ষেণা চলিতে পারে না, বরং 
প্রণশক্তির সামগ্রস্ত-বিধায়িনী শক্তিকে ([709221001719116  [0০ড/1-) 
স্বীকার করিয়াই বিজ্ঞানের গবেষণা ও পরীক্ষা আজকাল সম্ভব হয়। 
হ্যালডেনের উক্তিতে তাই পাই--* “কারণ সামান্ত কিছু দূর অগ্রসর 
হলেই দেখা যাবে যে মতামতে কেউ কঠোর যধান্ত্রিকতাবাদী হলে৪ 
কার্যতঃ অন্ত আরেকটি নীতি গ্রহণ না করলে চলেই যি 


* “ঢা সা 0206 2৪5 ৪1306 0 016 হি209 
(1706 ০511 16 0116 19 2, 17910 10000119115 117 01760155 10 
[1900106 011 17509 273010161 7027170311016, (০, 13, ৯. 10814912 ) 
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গ্রাণীদেহ কেবলই যন্ত্রমীত্র নয়, কেবলমাত্র জড় (112৮) এবং 
গন্তির ([10961012) যান্ত্রিক ও অন্ধগতির প্রতিঘাতের ফল বলিয়! প্রাণীদেহকে 
বুঝিতে চেষ্টা করিলে বিফল হইতে হইবে । হ্যালডেন ([010277€ ) 
বলিতেছেক»_-. “জীবদেহ শুধু বন্ত্রই নয়, যন্ত্র বা মেশিনের থেকে ও 
অতিরিক্ত কিছু 1৮1 

ক্রাউণার (01০%0]1০7 ) অনুমান করিতেছেন বে কোলয়ড (0০11010 ) 
ধে নীতিতে গঠিত হর সেই নীতিতেই কোলয়ড হইতে প্রাণ-কণিকা হয়তঃ 
একদা ত্ট্টি হইয়াছিল। তবে কিরূপে হইয়াছিল এ প্রশ্নের জবাবে 
জামিনাঃ একথা ছাড়া অন্ত জবাব দিতে পারেন নাই। ক্রাউথারের 
ভাষায় $ “কোলোয়ড থেকে যেকি করিরা কোন কোন ধাপে পার হইয়া 
ঘে প্রাণকণিক! বিবতিত হইয়া! উঠিল তাহা আজও অজ্ঞাত 1» 

এইবূপে বাঁজান্ু (732000710) লইয়া এই দল খুব আন্দোলন 
করিতেছেন । কিন্তু ক্রাউথারই বিজ্ঞানের অজ্ঞতা স্বীকার করিরা। 
বলিতেছেন যেঃ কি ভাবে বে জীবাণু জর্টিল পদার্থ নিঃসরণ করিয়! 
নানা বিচিত্র ব্রাসায়নিক প্রক্রিয়ার খেলা দেখার তাহা! রসায়ন 
শান্ের অজ্ঞাত। ব্যাকটেরিয়া বা জীবানু জারক-রসগুলির মধ্যে 
ঘষে সব জটিলবস্ত নি:সারণ করিয়া দেয় তাহ? রাসায়নিক ক্রিয়ায় 
প্রস্তুত করিবার দিন আজো বহু দুর |”থা 


1 401939 15 ৪0171061125 11016 চিক £ 07901577107 
+ €15 63৫0৮ 56615 ০1 ৪৮০100100 2010] .০011011 1০ 
11৮1119 7020016 216 1096 56 [000%1],১০১০১০০, 
থা £(0110171565  25  ঠি 2027 21915 00 17721:০  10)6 
00111011026] 511)50911065 109,069 31100 11110 91711111611), 
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এক কথায় রসায়ন বিজ্ঞান যে তিমিরে সে তিমিরেই আছে। 
১৮ শতকে ষে যান্ত্রিক জড়বাদ অহঙ্কারে স্ফীত হইয়া হ্বষ্টি-রহস্তকে 
সম্পর্ণরূপে আয়ত্ত করিক়াছে ধলিয়া ঘোষণ! করিয়াছিল, বিংশ শতকের 
বিজ্ঞানের আজ সেই গর্ব পুলিসাৎ হইয়্াছে। অধিকাংশ * বিজ্ঞানী 
প্রাণবাদকে স্বীকার করিয়াছেন। কিন্তু মুষ্টিমেয় বিজ্ঞানা 
আজও সংস্কার ও গর্বকে ছাড়িতে না পারিয়া এখনও 
জড়বাদ ও বন্ত্রবাদকে আকড়াইয়। ধরিয়। রহিয়াছেন। 

জড়বাদারা আর একটি যুক্তি দিয়া থাকেন ভূতত্ব হইতে। পুধিবা 
এক সময় জ্বলন্ত বাম্পময় ছিল। তখন পৃথিবীতে প্রাণের অস্তি 
থাকিতে পারে না। গারপর পৃথিবী কিছু শীতল হইলে অন্তকুল 
আবহাওয়ায় এক সময় প্রথম প্রথম কণিকা উদ্ভত 
হয়।  ইহাতেই জড়বাদীদের মতে প্রমাণ হয় সে 
আগে জড় পৃথিবী এবং পরে পৃথিবীতে সুল্ম আবারে 
প্রাণের উৎপত্তি হয়।, আগে জড় বস্ত, পরে প্রাণশক্তি। জড়বাদীদের 
এই যুক্তির কোন সঙ্গত ভিত্তি নাই। অতি আদিমকালে যখন জনগ্রাণীর 
চিহনমাত্র ছিলন!, তখন কি প্রকারে কোন্‌ পথে প্রথম প্রাণ-কণিকার 
আবির্ভাব ঘটিয়াছিল তাহ! আজ জানিবার উপায় নাই। শুধু কল্পনা 
ও অনুমান করা চলে কিন্তু পরীক্ষামূলক প্রমাণ দিবার পথ নাই। 
যুক্তর সাহায্য ও বর্তমান বিজ্ঞানের আলোকে সর্বাপেক্ষা অধিক 
সঙ্গত মতবাদকেই আমাদের গ্রহণ করিতে হইবে। 

প্রাণের শক্তি ও প্রকৃতি সম্বন্ধে আমাদের ধারণ গঠিত হইয়াছে 
এই পৃথিবীর বাস্তব অভিজ্ঞত হইতে । এই পৃথিবীতে আমরা যত 
প্রকার প্রাণী দেখিয়াছি এবং প্রাণীদের যে প্রকার প্রকৃতি ও বৈশিষ্ট 
লক্ষ্য করিয়াছি তাহা হইতেই অনুমান করিয়া লইয়াছি প্রাণের ধর্ম ও 


হত 
(06010810981) 
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িশেষত্ব কি। বিশ্বন্দাণ্ডের অগণিত তারা, নক্ষত্র ও লোকলোকান্তরের 
,.ব্য আমাদের পৃথিবী একটি নগণ্য ধুলিকণামাত্র। অপর কোন 
শাক সম্বন্ধে আমাদের কোন প্রত্যক্ষ জ্ঞান নাই। কেবল এই ক্ষুদ্র 
পগিবীর অভিজ্ঞতা হইতে আহরণ করিয়া যে জ্ঞান সঞ্চিত হইয়াছে 
হাহাই সম্বল করিরা প্রাণ সম্বন্ধে চরমতত্ব জানিবার দাবী কর। অধৌক্তিক। 
৮'গবীতে আমরা জড়বস্তর সহিত অসম্পকিত স্বতন্ত্রভাবে কোন প্রাণের 
০০ দেখি না। যেখানেই প্রাণ আছে সেখানেই স্থল দেহও আছে । 
ব্যতীত কোন প্রাণ আমাদের চোখে পড়ে না। প্রাণকে আত্মপ্রকাশ 
তে হইলে কোন না কোন উপযুক্ত আধার ব! আশ্রয়কে অবলম্বন 
রি প্রকাশিত হইতে হয়। হয় উদ্িদ-দেহ, নতুবা জন্তদেহ, 
[বা মানবদেহ_কোন না কোন স্থল আশ্রয়ের সহিত জড়িত হইয়া 
এণ প্রকাশিত হয়। এই পৃথিবীর অভিজ্ঞতা হইতে ইহাই আমর! 
[নিতে পাই। (কাজেই যতদ্দিন পৃথিবীতে যোগ আধার গঠিত হইবার 
পার ছিল না ততদ্দিন প্রাণেরও প্রকাশিত হইবার উপায় ছিল না |) 
লি জীবদেহ গঠিত হইয়াছে পৃথিবীর কোন এক বিশেষ অবস্থায়। 
হ৷ ধরির়। লইলে প্রাণণক্তিও পেই বিশেষ অবস্থায় প্রকাশিত হইয়াছে 
ধলিয়। ধরিয়া লইতে হর। তাহার পূর্বে আমর! বর্তমান আকারে ও 
দপে প্রাণশক্তির প্রকাশ দেখি নাই। যেমন রেডিও যন্ত্র আবিষ্কৃত হওরার 
"রবে আমর! রেডিও তরঙ্গের অস্তিত্ব জানিতাম না। কিন্তু রেডিও 
তরঙ্গ পূর্বেও ছিল, কেবল উপযুক্ত যন্ত্রের (41019912615) অভাবে সেই 
তরলের কোন বাহ অভিব্যপ্তি আমরা দেখিতাম না । ইহা হইতে 
একথা প্রমাণ হয় না যে পূর্বে রেডিও তরঙ্গ বিদ্যমান ছিল না। আমরা 
সঙ্গতভাবে শুধু এইমাত্র বলিতে পারি যে যন্ত্র আবিষ্কারের পূর্বে 
মাদের ইন্দ্রিয়ে এ তরঙ্গের সুক্ম অস্তিত্ব ধরা পড়ে নাই। সেইবপ 
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জড় উপাদানের একটা বিশেষ অবস্থায় যখন স্থল জীবদেহ গঠিত হওয় 
সম্ভব হইল তখনই সেই দেহকে আশ্রয় করির! প্রাণশক্তি আত্মপ্রকা' 
করিল। ইহার পূর্বেও ছিল, কিন্তু সম্পূর্ণ ভিন্নরূপে ভিন্ন স্বরূপে ও ভি? 
প্রকৃতিতে । প্রকাশ ছিল না এই কারণে তাহার অস্তিত্ব ছিলনা, , 
যুক্তিসঙ্গত নয়। প্রকাশ এবং অস্তিত্ত এই ছুই সম্পূর্ণ বিভিন্ন বস্ক 
অস্তিত্ব থাকিলেও প্রকাশ না থাকিতে পারে, কিন্ত প্রকাশ থাকি. 
আমর। অস্তিত্ব সম্বন্ধে নিঃসংশর় ভইরা থাকি । এই কারণে এক সম 
বর্তমান আকারে ও দেহে প্রাণের প্রকঃশ না থাকিলেও প্রাণের অস্তিত্ব ছিল 
মান্ষের ইন্দ্রিয় গোচর না হইয়াও | বিশেষত্তঃ বর্তমান বিজ্ঞানের পরীক্ষা 
জড় হইতে প্রাণের উৎপত্তি ( জড়জবাদ _4১)10956716515 ) হয় মন! বলি; 
প্রধাণিত হইয়াছে । যাহা প্রমাণিত হইয়াছে তাহাকেই ভিত্তি করি; 
সিদ্ধান্ত স্থাপন করিব? না! যাহা বৈজ্ঞানিক পরীক্ষায় প্রত্যাখাত 
ত্যক্ত হইয়াছে তাহার উপর ভিত্তি করিয়াই অতীত লন্বন্ধে সিদ্ধা' 
গ্রহণ করিব? আমাদের মতে বতমানে স্বীকত ও গৃহীত প্রাণজব!। 
(13100116515) তত্বের উপরেই অতীত ইতিহাসও গঠিত হওয়া উচিত 
যাহা প্রকৃতিতে আজ ঘটিতেছে তাহ! পূর্বেও ঘটিয়াছে! জড় হইঢ 
প্রাণ উৎপন্ন অতীতে হইলে বর্তমানেও হইত। অতীতে কেবল বিশে 
এক সময়ে জড় হইতে প্রাণের উৎপত্তি হইয়াছে, কিন্তু তাহ! এখন 'আ 
হয় না, একথা বিজ্ঞাদ-ধিরুদ্ধ। কাজেই পৃথিবীর উত্তপ্ত অবস্থায়ং 
প্রাণ কুটস্থ অবস্থায় বিষ্তমান ছিল এই সিদ্ধান্তই অধিকতর 
যুক্তিসঙ্গত ও বিজ্ঞীনসম্মত । 

জড়বিজ্ঞানীরা ১৯শতক পর্যন্ত জড়বাদ ও যান্ত্িক মতবাদেরই 
সমর্থক ছিল। কিন্ত্ত জড়-বিজ্ঞান অর্থা রসায়নবিজ্ঞান, পদ্ার্থ-বিজ্ঞা 
বত'মানে যে স্তরে আসিয়া পোছিয়াছে তাহাতে জড়বাদ আত 
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বৈজ্ঞানিকদের দ্বারাও সমর্থিত হওয়া খুক্ষিল হইয়া দীড়াইয়াছে। 
বত'মান বিজ্ঞানের সের! বিজ্ঞান-শাস্ ( 71১558০5 ) 
পদার্থ বিজ্ঞান 

(৮৭০) আজ জড় বস্তুকে একট অজ্ঞাত ও দুর্বোধ্য পদার্থে 
»* পরিণত করিয়াছে । বতগান পদার্থবিজ্ঞান ও 
( ৮1১581০5) আজ জড়বাদকে সমর্থন করে না। হহা! বড় বড় 
বৈজ্ঞানিক মহারথী, ঘথা-এডিংটন (চ:7188০7, ) হোয়াইটহেড, 
(৬৬11051১554 ) জেমস জীনস ( 57895 05885 )9 বাট্রৰগু রাসেল 
(85 [৪5] ), ওলিভার লজ (011৮9: 1,০95), মাঝ প্লী্ান্ক 
(7 2.স: 7১191801), আয়েনষ্টাইন (600551) গ্রমুখগণ বলিতেছেন । 
পদার্থ বিগ্ার আধুনিক পরিণতি এই হইয়াছে যে জড়ভূভ বা 712 স্থূল 
ওজনদাঁর ইন্ত্রিয়গ্রাহ্হ ভারী পদার্থ আর নয়। জড়ভূত বা 1/12গাকে 
বিশ্লেষণ করিয়া বিজ্ঞানীরা দেখিতেছেন পৃথিবীর উপাদান জড়ভূত (11219) 
আবু জড়পদার্থ নয়। জড়ভূত (19,0661) সুক্ষ শক্তির পুজজীভৃত বাহরূপ মাত্র । 
ইলেকট্রন, প্রোটন (7210601, 77001) ) এই ছুই প্রকারের বৈদ্যতিক 
শক্তি আমাদের কাছে জড়বস্তর বূপ ধরিয়া দেখ। দিতেছে । ১৯১১ সাল 
হইতে এই ইলেকট্রন তত্ব আবিষ্কত হইয়! বিজ্ঞান জগতে বিপ্লব সাধন 
করিয়াছে । তাই পুর্বোক্ত বিজ্ঞানের মহারণীদের মধ্যে এডিংটন, হোয়াইট- 
হেড, জীন্স্‌ ইত্যার্দি বলিতেছেন ষে (বৈশ্ব্গতের আড়ালে এক সর্বব্যাপী 
মহামন রহিয়াছে যাহার চেতন! ও শক্তি স্যষ্রিকূপেই প্রকাশিত 
হইতেছে । এমন কি যুক্তিবাদী রাসেল পর্যন্ত বলিতেছেন যে জড়বাদের 
নৃত্যু হইয়াছে । ) তাহার মতে বিশ্ববংসারের আড়ালে এমন এক 
সত্ব! আছে যাহার ছুইদিক হইল জড় এবং চৈতন্য । একই সত্তা একদিক হইতে 
জড় এবং অন্তদিক হইতে মন বলিয়া প্রতিভাত হয়। এ বিষয়ে সকলেই 

একমত যে জড়বাদ আজ বিজ্ঞানের দ্বারা সমথিত হইতেছে না। 
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আসল কথা বিজ্ঞানের ক্ষেত্র সীমাবদ্ধ। মানুষের ইন্দ্রিয়ের জ্ঞ 
যতদূর পর্যন্ত যায় তাহা হইতে অনেক দুর বিজ্ঞান তাহ!র যন্ত্রপাতিস 
যাইতে পারে না। বিজ্ঞানের মূলনীতি হইল কার্ককারণবাদ বা 02152111 
এই মুলনীতিও আজ নববিজ্ঞানের আলোকে ত্রুটিযুক্ত হইয়া দেখ' 
দিয়াছে । অনিশ্চয়তাবাদ বা 4160: ০0 177066611101171510) আসিয় 
বিজ্ঞানের অসম্পূর্ণতাকে প্রমাণ করিয়াছে । তাহার পর 17৩০৮ 
18161%10 বা আপেক্ষিকতাবাদ আবিষ্কার করিয়া বিশ্ববিখ্যাত বিজ্ঞান 
আইনষ্টাইন জড়বাদ ও সনাতন প্রাকৃতিক নিয়মের মূলে কুঠারাঘাত 
করিয়াছেন । 

মাক্সের ছ্বান্বিক জড়বাদ জড় হইতে প্রাণের উৎপত্তির এক 
সমাধান দিয়াছে এবং পূর্ববর্তী 'যান্ত্রিক জড়বাদ (110০1901500 119০171 
11917) হইতে ইহা! অধিকতর যুক্তিসঙ্গত বলিয়া দাবী করিয়াছে । কি 
যদিও মাক্স ও এজেলস্‌ দাবী করেন যে তাহাদের দ্বান্ছি 
জড়বাদ প্রকৃতপক্ষে নৃতন ও যান্ত্রিক জড়বাদ হইতে পৃথব 
তবুও বিশ্লেবণ করিলে দেখ। বায় এই মাক্সীয় জড়বাদও যাষ্ল্ি 
জড়বাদ্দেরই নামাস্তর মাত্র। জড় হইতে প্রাণ ও মনের উৎপত্তি হ 
এ) কথ এই উভয় সম্প্রদায়ই স্বীকার করেন। তবে যান্ত্রিক জড়বাদ' 
মতে জড় হইতে বিশেষ একট সমাবেশের জন্ত স্বভাবতঃই ও অব্যর্থ 
কার্ধকারণ প্রভাবে প্রাণের উৎপত্তি হয়। অপরপক্ষে মার্সীয় জড়বাদা 
মতে, জড় হুইতে ডায়লেকটীক নীতি অনুসারে উচ্চতর একটা সমন্বয় « 
9571076915 হিসাবে প্রাণের উৎপত্তি হয়। মাক্সবাদী বলেন, প্রাণ ও ম 
উভয়ই একটা উচ্চতর আবির্ভাব মাত্র; অর্থাৎ জড়ের সমবায়ে পরিবর্ত 
হইতে হইতে কোন এক স্তরে প্রাণ ও মন অকন্মাৎ সম্পূর্ণ নুতন বস্তরূ 
উদ্ভূত হয়। মার্সবাদীর এই ডায়ালেকটিক নীতি বস্ততঃ জড় হইতে প্রাণে 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্িতে মাঝ বাদ ৩৫ 


ক্মাবি্ভাবকে ব্যাখ্যা করিতে বা বুঝিতে সহায়তা করেনা । “একটা উচ্চতর 
আবির্ভাব বা একট আকন্মিক বিপ্লব বা একটা আমূল পরিবর্তন বলিলেই 
প্রাণের জন্ম-রহস্ত উদযাটন করা হইল ন! |) সমস্তা সমস্তাই থাকিয়া গেল। 
আসল প্রষ্ন হইতেছে, জড় হইতে কিরূপে প্রাণের উদ্ভব হইল? এই 
প্রশ্নের কোনই সমাধান মাঝ্স'য় কুত্র বা 7:0:7771119. ঘ্রা হইল না। বরং 
যান্ত্রিক জড়বাদ কারণিকবার্ধের (০? 09132110) উপর দাড়াইয়া 
আছে এবং এই কারণে অধিকতর বিজ্ঞান-সম্মত। কিন্ত মান্সীর মতবাদ 
বিজ্ঞানের কারণিকতার (0285211) বিরোধী । ডারলেক.টিক নীতির 
সহিত কারপিকতা (020521105) নীতির সামপ্রস্ত হর না। একটিকে 
আনিলে অপরটিকে অগ্রাহ্থ করিতে হয়। বিজ্ঞানের কারণিকতা নীতি বলে 
যে, কারণই কার্ধরপে আবিভূতি হয়। কার্ধের (০০) ভিতরেই এমন 
কোন কিছু নাই যাহা কারণের মধ্যে উপস্থিত ছিল ন। | খাহা কারণের 
মব্যে ছিল তাহাই কার্ধরূপে দেখা দিয়াছে । বীজের মধ্যে যাহা ছিল 
তাহাই গাছরূপে গড়িয়া উত্ির'ছে। পৃথিবীতে শক্তির সমষ্টি সর্বদাই একই 
প্রকার থাকে, পরিমাণ কখনও কম কখনও বেশী হইতে পারে না। শক্তির 
নিত্য সংরক্ষণ (০০11557৮900 ০£ 18018) বিজ্ঞানের একটি 
মুলমন্ত্র। একই শক্তির রূপ হইতে রূপান্তর হয় মাত্র। এই নীতি 
অন্গনারে একেবারে সম্পূর্ণ নূতন কোন বস্তর আবির্ভাব সম্ভব হয় না। জড় 
হইতে জড়ের সমবায়ে প্রাণের উৎপত্তি যদি সম্ভব হয় তবে বুবিতে হইবে 
ষে প্র!ণ জড়েরই একট! রূপান্তর মাত্র। উজড়ের সমস্ত উপাদান বা 200 
গুলি একত্র সমাবেশ করিলে প্রাণের উৎপত্তি হইতে বাধ্য ।' এই নীতিতে 
ড় জগতের বিধানই প্রাণের জগতেও কার্ধকরী হইবে এবং যান্ত্রিক উপায়ে 
অব্যর্থভাবে জড় হইতে প্রাণ সৃষ্টি কর] সম্ভব হুইবে। ডায়ালেকটীক 
শীতি অন্থ্যায়ী প্রাণ জড় হইতে উৎপন্ন হইলেও জড় হইতে উচ্চতর একটা 
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আবির্ভাব । স্থিতি (1০915) ও প্রতিস্থিতি (১1166116515) হইতে যখন 
সমন্বিত-স্থিতি (5৮110515) আবিভূত হয় তখন সংস্থিতির (5700315 
মধ্যে নূতন গুণের উৎপত্তি হয়। এইসব নূতন গুণ আদিল কোথ 
হইতে? মাক্সবাদী বলিবে, কোথা হইতে আসিল জানিনা কিন্ত পুর্বে ষ 
ছিল ন। এমন কিছু নৃতন আবির্ভাব জর্বদাই ঘটিতেছে। এই 
নূতন ও অজ্ঞের় আবির্ভাব বিজ্ঞীনের যাল্লিক কারণিকতা 
দ্বারা ব্যাখ্যা করা যায় না। অথচ ডায়ালেকটাক নীতিও এই 
জব আবির্ভাবকে ব্যাখ্যা না করিয়া শুধু স্বকার করিয়া ও বর্ণন 
করিয়াই খালাস। মাঝ্সবাদী বিজ্ঞানের যান্ত্রিক কার্ষকারণবাদকেও 
গ্রহণ করিতে অনিচ্ছক অথচ আবার জড় হইতে প্রাণের উৎপত্তি 
বিজ্ঞান একদিন প্রমাণ করিবে বলিয়া ঘোষণাও করিতেছেন । আসলে 
জড়বাদ যান্ত্রিক হইতে বাধ্য। এঙ্গেল্স্‌ মার্কসবাদকে যে ভাবে 
পড়ুয়েরিংবিরোধীগ এটা) নামক পুস্তকে ব্যাথ্য। 
করিয়াছেন তাহাতে দ্বান্দিক জড়বাদ যাস্ত্রক জড়বাদেই পরিণত 
হইয়াছে। সর্বশেষে দার্শনিক যুক্তিতেও জড়বাদ ভিত্তিহীন 
বলিয়া পৃথিবীর শ্রেষ্ঠ দার্শনিকগণ জড়বাদকে খগুন করিয়াছেন। 
জড় বা 12005 কাহাকে বলে? জড়ের সংজ্ঞা নির্ণয় করিতে কোন 
জড়বাদী পারেন নাই। যুগে ধুগে জড়ভূতের স্বরূপ পরিবর্তন হইয়' 
আজ বিজ্ঞান এমন এক স্থানে আসিয়াছে যাহাতে জড়বস্তর লক্ষণ বর্ণন৷ 
কর! অসম্ভব হইয়। দাড়াইয়াছে। 


তৃতীয় অধ্যায় 
ইতিহাসের জড়বাঁদী বা আথিক ব্যাখ্যা ৫১) 


(7%191511511500 [11766700750561017 ০1 11/56015) 


(মারায় দর্শন দ্বান্দিক জড়বাদকে মানবসমাজের ব্যাপারে প্রয়োগ 
করিয়া মানবসভ্যতাকে ব্যাখ্যা করিরাছে।) এই ব্যাখ্যাকে “ইতিহাসের 
জড়বাদীয় ব্যাখ্যা” বলা হয়। ইহাকে ইতিহাসের আখিক ব্যাখ্যাও 
বল৷ হইর! থাকে । মানুষের ইতিহালকে জড়বাদের দৃষ্টিতে ব্যাখ্য। করায় 
এই তত্বকে 'এঁতিহাদিক জড়বাদ” বা “[719697109] 01951121191)” ও 
বলে। 

এই মতান্ুসারে সমাজে বা ইতিহাসে যাহ! কিছু ঘটে তাহ। 
জড়শক্তি ও আথিক পারিপাশ্িকের দ্বারা স্থষ্ট হয়। ব্যক্তিবা মানুষের 
কোন স্বাতন্ত্টয নাই। মানুষ ঘুগে যুগে যাহা কিছু করিয়াছে, যে ধর্ম, 
বিবাহ প্রথা, শিল্প, ইত্যদি অর্থাৎ এক কথায়, যে সভ্যতা সৃষ্টি 
করিরাছে তাহা সব কিছুই জড় পারিপার্ধিক (1915119] 611৮12:01710017% 
বা! 130010017010 61151109111119116) দ্বার! নিয়ন্ত্রিত হুইয়। করিয়াছে । 

যে যুগে অর্থনৈতিক পরিস্থিতি ষে স্তরে থাকে, সেই যুগে 
নমাজের জীবন এবং ধর্ম, শিল্প, সাহিত্য, বিবাহ-প্রথ। অর্থাৎ সভ্যতাও 
নেই স্তরের অনুরূপ স্তরে থাকে । 

মানুষের ইতিহাসের কয়েকটি স্তর বা যুগ দেখিতে পাই। (১) আদিমধুগ 
(২) প্রাগান দাস-বুগ (৩). মধ্যযুগ (৪) আধুনিকধুগ । এইসব যুগে 
অর্থ নৈতিক অবস্থাও যুগান্থুযারী ছিল। যথা-_-আদিমধুগে ছিল সাধারণ সম্পত্তি 
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বা কম্যুনিজম্। প্রাচীনযুগ ছিল দাসপ্রথা (51815) ও ব্যক্তিগত সম্পত্তির, 
মধ্যযুগ সামন্ততন্ত্রবাদ বা 20211510-এর এবং আধুনিকধুগ পুর্জিবাদ বা! 
09010911501-এর | ভবিষ্যৎ যুগে ব্যক্তিগত সম্পত্তি বিনষ্ট হইবে এবং 
আবার কম্যুনিজ.ম্‌ প্রতিষ্ঠিত হইবে। 

একধুগ হইতে যখন অন্ত অর্থ নৈতিকযুগে পরিবর্তন ঘটে তখনই 
সমাজ-বিপ্লবও ঘটে। সমস্ত সমাজ-জীবনকে রূপদান করে সেই সমাজের 
অর্থনীতি। প্রত্যেক যুগের সংস্কতির রূপ, গুণ ও প্রকৃতি নির্ভর করে সেই 
যুগের অর্থনৈতিক স্তরের উপর । (কোন ধুগের অর্থনীতির স্তরের পরিবর্তন 
ঘটলে সেই যুগের সংস্ক তিরও পরিবর্তন ঘটে। অর্থনীতি হইল কারণ এবং 
সংস্কতি (0৮101) হইল তাহার কার্য বা ফল।)(অর্থনীতির সহিত 
সংস্কতির ও সমাজ-জীবনের এই কার্ষ-কারণ নন্বন্ধই মার্সীয় সমাজ-তত্বের 
ভিত্তি। অর্থনীতিতে কোন পরিবর্তন ঘটিলে সংস্কতিতে ও সমাজজীবনের 
অন্ঠান্ত ক্ষেত্রে পরিবর্তন ঘটিতে বাধ্য।) এই মতবাদকে অথনৈতিক 
নিয়ন্ত্রণবাদও (13001192010 066617111111910) বলা হইয়া! থাকে । 

সমাজ-বিপ্লবও এই অর্থনীতি হুইতেই উদ্ভুত হয়। কোন একষুগে 
অর্থনৈতিক শক্তি বা উৎপাদন শক্তি (727090006৮6 (01069) অনুসারে 
মানুষে মানুষে সেই যুগের উৎপাদন-সন্বন্ধ (৮1:০906৮ [২০19:000 ) 
স্থাপিত হয়। এই উৎপাদন-সন্বদ্ধ অনুসারেই তদনুযায়ী সামাজিক-সম্পর্ক 
(5০০19] 1612110) মানুষে মানুষে স্থাপিত হয়। এই সামাজিক-সন্বন্ধ 
বলিতে ধর্ম, সাহিতা, শিল্প, রাষ্ট্র ইত্যাদিকে বুঝায় । অর্থাৎ, উৎপাদন-সম্বন্ক 
অনুসারে সামাজিক-পন্বন্ধা বা সাংস্কৃতিক-সন্বন্ধ (0416016 25195090 ) 
স্থাপিত হয়। 

অর্থনৈতিক শক্তি-সম্পদের মধ্যে দি কোন পরিবর্তন হয় তখন নূতন 
উৎপাদন-সম্বন্ধ বাঁ 710011061৮6 1618600 স্থাপিত হয়। এই নুতন 
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উৎপাদন-সম্পর্কের যোগ্য নুতন সামাজিক-সন্বন্ধগুলি স্থাপিত হওয়া প্রয়োজন 
হইরা পড়ে। কিন্তু নূতন সামাজিক-স্ন্ধ বা সংস্কৃতি সহজে গঠিত হয় 
না। পুরাতন সমাজ-ব্যবস্থাই চলিতে থাকে । এদিকে নৃতন অর্থ নৈতিক 
শক্তির আবির্ভাব হওয়ায় সেই নবাগত অর্থনীতির সহিত পুরাতন সমাজ- 
বাবস্তা খাপ খায় না, উভয়ের মধ্যে একটা সংঘর্ষ উপস্থিত হয়। এছ 
সংঘর্ষের ফলে পুরানো সমাজ-ব্যবস্থ। ভাঙিয়। যাইতে বাধ্য হয়। ধীরে ধীরে 
সামাজিক-সম্পর্ক গড়িয়া ওঠে নূতন অর্থশক্তির সহিত সামঞ্রস্ত রাখিয়! । 
মার একটি কথা লক্ষ্য করিবার আছে যে সমাজের এই সংঘর্ষ ও সামাজিক- 
বিপ্রব মণ্নুষের মধ্য দিয়া মানুষ কর্তৃক সংগঠিত হয়। (নূতন অর্থশক্তি 
প্রথমতঃ কতকগুলি লোক কর্তৃক স্থই হয়। এই নূতন অর্থশক্ির 
প্রতিনিধি যে শ্রেণী তাহার] নৃতন অর্থশক্তির বিকাশের জন্ত নুতন সমাজ- 
ববস্থার প্রয়োজন বোধ করে 1) (অপর পক্ষে পুরাতন অর্থশক্তির প্রতিনিধি 
পুরাতন শ্রেণীগুলি পুরাতন শ্রেণীগুলিকে বীচাইয়! রাখিতে চায়। )এই ছুই 
বিরোধী শ্রেণী-স্বার্থের সতঘর্ষকে মাঝ্স' নাম দিয়াছেন শ্রেণী-সংগ্রাম" (01993 
১002216)1 এই সংঘর্ষের ফলেই পুরাতন সমাজ-ব্যবস্থাকে ধ্বংস 
করিয় নৃতন শ্রেণী নৃতন সমাজ-ব্যবস্থা কায়েম করে। এইরূপ অর্থ নৈতিক 
পরিবর্তনের ফলে সমাজ-বিপ্রৰ ঘটে। ইহাকে ইতিহাসের অর্থ নৈতিক 
ব্যাখ্যা (13002001010 [1706170:6096011 ০0 [715601% ) বল! হইয়! থাকে । 
(এই কারণে সামন্ততত্ব (17600911577 ) নামক অর্থনৈতিক স্তর 
পূর্ববর্তী «আদিম কমুনিজ.ম্” (12777271655 00101001715]7 ) নামক 
স্তরকে ধ্বংস করিয়৷ আবিভূতি হয়। আবার সামস্ততন্ত্রের মধ্যে নুতন অর্থ- 
নৈতিক শক্তি অর্থৎ নবাবিষ্কৃত বাম্পশক্তি (9669100 1১০7৪) যখন স্থষ্টি 
হইল তখন পূর্ববর্তী উৎপাদন-সম্পর্ক € 701090006৮6 1২612600 ) ও 
সামাজিক-সম্পর্ক (5০9০09] [২6191207), এক কথায়, পুর্ববর্তী সমাজ- 
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ব্যবস্থা নৃতন অর্থশক্তির বা বাম্পশক্তির কার্ধকারিত্বের সহায়ক না হইয়া 
পরিপন্থী হইয়া দীঁড়াইল। ফলে পূর্বতন “গিল্ড” বা শিল্পসমিতি-ব্যবস্থা 
( (1110 9590012 ) ও সামন্ততন্ত্রের ধবংসের উপর নূতন সমাজ গড়িবার 
প্রয়োজন হইল । পূর্বসমাজের প্রতিনিধি শ্রেণী হইল সামস্তরাজাদের (7612 
০11৩9) শ্রেণী। আর নবজাত বাম্পণক্তির ব্যবহার-কারক নূতন শ্রেণা 
হইল নব-উদ্ভৃত ধনিক শ্রেণী (080168115) বা! বুজেপয়। শ্রেণী (73001 
£৩০:১ ) ৷ তাই বুর্জোয়া পৃঁজিবাদীশ্রেণী পূর্বতন সমা'জ-ব্যবস্থা ভাঙিয়! ব্যক্তিগত 
স্বাধীনতার উপর প্রতিষ্ঠিত নুতন সমাজ-ব্যবস্থা৷ গড়িবার দাবী করিল 
সামন্তশ্রেণী এবং বুর্জোয়া ধনিকশ্রেণীর এই সংগ্রামে বুর্জোয়াবা জয়ী হইয়। 
ধনিকতত্ত্রের সহায়ক নূতন সমাজ ও সংস্কতি সৃষ্টি করিল। বর্তমান যুগ 
ধনতান্ত্রিক অর্থনীতির যুগ, তাই এই ধুগের সংস্ক তিও ধনতান্ত্রিক ; ইহার পর 
ধনতন্ত্রেরে ভিতর আবার নূতন অর্থশক্তি ও নৃতন শ্রেণী (1১701020917 
বা সর্বহারা) স্থষ্টি হইবে। এই নূতন শ্রেণী নূতন সমাজব-ব্যবস্থা দাবা 
করিবে । (ফলে ধনিক ও শ্রমিকের শ্রেণীসংগ্রামে শ্রমিকেরাই জয়ী হইবে 
এবং পুঁজিবাদী সংস্কৃতি ধংস হুইয়া নৃতন সর্বহার! সংস্কৃতি সৃষ্টি হইবে ।) 


সমাজবিবতনে দ্বান্দ্িকনীতি বা ডায়ালেক টীক, 


সামস্ততম্ত্রের পর ধনিকতন্ত্ব সকল দেশে ও সমাজে আসিয়াছে এবং আসিবে । 
ধনিকতন্ত্রের (09110511511 ) পরে আবার সমাজতন্ত্রের স্তর আসিবে; এই 
প্রকারে সমস্ত সমাজেরই ক্রমবিকাশ ধাপের পর ধাপ, স্তরের পর শুরকে 
অতিক্রম করিয়া ঘটিতেছে। এই স্তর প্রবর্তন কেন হয়? "মার্স 
বলেন সম।জের ভিতরকার পরিবর্তনের পদ্ধতি বা মূলনীতি একট1 আছে। 
সেই নীতি হইল ভায়ালেক্টাক্‌ নীতি। এই নীতি অনুসারে সব পরিবর্তন 
ঘটিতে বাধ্য! এই নীতি অন্ুনারে প্রথম অবস্থা হইতে দ্বিতীয় অবস্থায় 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স বাদ ৪১ 


পরিণতি ঘটে বিরুদ্ধতা ও বিনাশের (01099916007, 0০769010007 
2110. 1658697) মধ্য দ্িয়।। প্রথম স্তরের মধ্যে একটা বিরুদ্ধ শক্তি 
(4116100515 ) সৃষ্ট হয় এবং এই বিরুদ্ধ সত্ব! ব৷ প্রতিস্থিতি (4111 
01659) স্পূর্বস্তরকে (27519) বিনষ্ট করে। পরে আবার এই শ্ুরের 
মধ্যেও একটা নূত্তন প্রতিস্থিতি গড়য়া ওঠে, যাহার ফলে এই স্তরের 
বিনষ্টি হইয়৷ একটা নৃতন স্তরের আবির্ভাব (5/7076515) ঘটে। 

ইহাদ্দের একটি ধাপকে বর্জন করিয়া নৃতন স্তরের আবির্ভাব ঘটিতে 
পারে ন:ং। উপযুক্ত পরিবর্তন পারিপারশ্িকের মধ্যে ঘটিলে, তবেই পরবর্তী 
পর্যায়ের আগমন সম্ভব হইতে পারে। ক্রমবিকাশের গতি ও স্তরবিষ্ঠাস 
ডায়ালেকৃটাকের স্তরের দ্বারা বাধা আছে। 

সামন্ততন্ত্রেরে যুগে রাজামহার'জার (শ্রেণীর) প্রাধান্ত থাকে । 
এই যুগের শিল্পে, সাহিত্যে, ধর্মে, এক কথায় সংস্কৃতিতে রাজা-মহারাজাদের 
শ্রেণী-প্রাধান্তের ছাপ থাকে । এই শ্রেণীকে বিনষ্ট করিয়া মধ্যবিত্তশ্রেণী 
( 13010159015 ) ধনতন্ত্রের প্রাধান্ত স্থাপন করে। সামস্ততন্ত্রকে বিনষ্ট করিয়া 
ধসিকতন্ত্রের প্রতিষ্ঠা বিপ্লবের মধ্য দিয়! হয়, তাই ইহাকে বুর্জোয়া বিগ্লীব 
বলে। মধ্যবিত্তশ্রেণী রাজতন্ত্রকে সরাইয়৷ গণতন্ত্র (19217090180 ) স্থাপন 
করে। তাই এই বিপ্লবকে বুর্জোয়া গণতান্ত্রিক বিপ্লবও (17300126015 
1)011109012010 7২৪৮০11161011 ) বলে। পরবর্তী বিপ্রব ধনতন্ত্রকে বিনষ্ট 
করিয়া সমাজতন্ত্র স্থাপন কন্পিবে তাই পরবর্তী বিপ্লব “সমাজতান্ত্রিক বিপ্লব” 
(9০০19115 [২৪৮০101192 )) এবং শ্রমিকশ্রেণীর দ্বার! বুজে য়াদের ধ্বংসের 
পর এই সমাজতন্ত্র স্থাপিত হইবে তাই ইহাকে সর্বহারার বিপ্লব বা শ্রমিক 
বিপ্রবড (20150910190 7২6৮০010000) বলে। ধনিকতন্ত্র যে যে দেশে 
যথেষ্টরূপে বধিত হইয়াছে সেইখানেই এই সর্ধহারার বিপ্রব ঘটিতে পারে 
এবং সমাজতন্ত্র স্থাপিত হইতে পারে। 


চতুর্থ অধ্যায় 
ইতিহাসের জড়বাদী বা আর্থিক ব্যাখ্যা (২) 


এঁতিহাসিক জড়বাদ অনুসারে (77151011021 11215119115] ) সংস্কৃতি 
ও সমাজ অর্থশক্তির দ্বারা নিয়ন্ত্রিত হইয়া স্তরের পর স্তর নিদিষ্ট পদ্ধতিতে 
রূপান্তর প্রাপ্ত হইতেছে । সংস্কৃত বলিতে একটা জাতি বা! সমাজের রাষ্ট্র, 
ধর্ম, পরিবার, কলা ও সাহিত্য ইত্যাদিকেই বুঝায়। অর্থনীতির রূপান্তরের 
সাথে সাথে এই সবগুলিরও রূপান্তর ঘটিতেছে ও ঘটিবে। এঁতিহাসিক 
দৃষ্টিতে ইহাদের ক্রমবিকাঁশকে বিচার করিলে ইহাদের অতীত রূপান্তর 
হইতে ভবিষ্যৎ রূপান্তরের আকৃতি ও প্রকৃতি ধরা পড়িবে । তাই সামন্ততন্ত 
ও ধনিকতন্ত্র এই ছুই সুরে যে সমাজ ও সংস্কতি তাহা বিলীন হইয়া 
(6295৭) আগামীধুগে সর্বহারা সংস্কৃতি নামক নূতন সংস্কৃতি আবির্ভাব 
হইবে, ইহাই এঁতিহাসিক জড়বাদের মূলকথা । 

এই নীতিকে অনুসরণ করিয়া মাঝ্সবাদ পরিবার, রাষ্ট্র, ধর্ম, ইত্যাদির 
অতীত ইতিহাস আলোচনা করিয়াছে এবং ভবিষ্যতে ইহাদের কী রূপ 
হইবে তাহাও নির্দেশ করিয়াছে । নিয়ে ইহাদের মতবাদ দেওয়া গেল। 


মাঝ্স বাদী রাষ্ট্র-সংক্রান্ত থিয়োরী 
(115507% ০ 51859) 
রাষ্ট্র সম্বন্ধে মক্সীয় মতবাদ এই যে, রাষ্ট্র ব্যক্তিগত সম্পর্তি-প্রথা (11966 
[7107৩] ) হইতে উৎপন্ন হইয়াছে । সমাজে যে সময় ব্যক্তিগত 
সম্পত্তির প্রচলন হইল তখন সমাজের শক্তিশালী নেতৃস্থানীয় লোকেরাই 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্বাদ ৪৩. 


সম্পত্তির মালিক হইয়াছিল; সম্পত্তি-প্রথা উদ্ভবের সহিত ছুইটি শ্রেণীরও 
উৎপত্তি হইল। যাহারা সম্পত্তির মালিক এবং যাহার! সম্পত্তিবিহীন। 
সম্পত্তির মালিক যাহারা তাহারাই নিজেদের সম্পত্তিকে মির'পদে ভোগ 
করিবার জন্য “রাষ্ট্র” নামক যন্ত্রের উদ্ভাবন করে। প্রচলিত ব্যবস্থা ও 
গম্পত্তিকে রক্ষা করিবার জন্ত এবং যাহারা এই ব্যবস্থার হানি করে 
তাহাদিগকে শাস্তি দিবার জন্য এই রাষ্ট্রের অস্তিত্ব । 

যুগে ধুগে রাষ্ট্র তাই প্রতাপশালীশ্রেণীর আধিপত্যের সহায়ক হিসাবে 
পমাজে বিদ্ধমান আছে। মাক্স্স তাহার বিখ্যাত “কম্মনিষ্ট ম্যানিফেঞ্টে” 
1 ০০771711719 11211690) নামক পুস্তকে রাষ্ট্রকে “প্রবলতমশ্রেণীর” 
কর্মপরিষদ (172560106৮6 0০271716669 ০01 0০ 00111111211 018.59 ) 
বলিয়া আখ্যাত করিয়াছেন। যে যুগে যে শ্রেণী আধিপত্য করে সেই যুগে সেই 
শ্রেণীর হাতের যন্ত্র হইল সেই ধুগের রাষ্ট্র। সামন্তযুগে রাজামহারাজাদের 
খাধিপত্য ছিল, এই যুগে রাষ্ট্রও ইহাদের হাতের যন্ত্র ছিল। আধুনিক 
গে ধনতান্ত্রিকশ্রেণীর আধিপত্য রাষ্ট্রকে এই শ্রেণীর 'একটি যন্ত্রে 
পরিণত করিয়াছে। 

ভবিষ্যৎ যুগে রাষ্ট্রের রূপ কী হইবে? সামস্তযুগে যেমন রাজতন্ত্র 
রাষ্ট্রের রূপ তেমনই ধনতান্ত্রিকযুগে গণতন্ত্র (7070007%0% ) রাষ্ট্রের রূশ। 
কিন্তু ইহার পরবর্তীযুগ সমাজতন্ত্রের যুগ । এই ধুগে শ্রমিকদের প্রাধান্য 
ইইবে অর্থাৎ সমাজের সমস্ত লোকই শ্রমিকে পরিণত হইবে । কোন 
শ্রেণীভেদ থাকিবেনা, সমাজ শ্রেণীহীন হইবে (015551595 ) এই কারণে 
যে হেতু কোন শ্রেণীর উপর অন্তশ্রেণীর আধিপত্য ও জুলুম থাকিবেনা 
সেই হেতু শ্রেণীহীন সমাজে রাষ্ট্রও থাকিবেনা। মাক্মের ভাষায় "রাষ্ট্র 
ধারে ধীরে বিলুপ্ত হইয়া যাইবে (906 দা]] 102৩ এভা25 )। 
বাহির হইতে কোন শক্তি প্রয়োগ করিবার দরকার হইবে না কারণ 


8৪ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ 


উহার কোন কার্যকারিতা (771110607 ) না থাকায় উহার আত্মবিলোপ 
ঘটিবে। 

রাষ্ট্রহীন সমাজে গামাঞ্জিক জীবন চলিবে কী করিয়া? স্তায়'অন্তায়ের 
শাসন কিরূপ হইবে? মাবক্স বলেন তখন মানুষ সামাজিক, বুদ্ধির দ্বার 
চালিত হইবে স্বার্থবুদ্ধির দ্বারা নয়। কোন শ্রেণী অপর শ্রেণীর উপব 
জুলুম করিবে না। প্রত্যেক মানুষ সাধ্যমত পরিশ্রম করিবে ও প্ররোজ* 
মত মাহিনা পাইবে । এই সমাজে শান্তিদান করিবার জন্য কোন পুলি* 
বা রাষ্ট্রণক্তির প্রয়োজন হইবে না। 

“কিন্ত আদর্শ কমুননিষ্ট-সমাজ গড়িয়। উঠিতে অনেক সময় লাগিবে 
ধারে ধীরে মানুষের মনোবৃত্তির পরিবর্তন হইবে এবং যতদিন পূর্ণ কম্যুনিজঃ 
স্থাপিত না হয় ততদিন সম্পূর্ণরূপে শ্েণীহীন ((019551955 ) সমাড 
হইবেনা। কাজেই এই পরিবর্তনের মধ্যবর্তী যুগে সর্বহারার একনায়কত্বে; 
(10106001511 ০1 16. 7101662:12) যুগ হইবে। শ্রমিকদের 
প্রাধান্তে রাষ্ট্র পরিচালিত হইবে । পরে ধারে ধীরে রাষ্ট্রের প্রয়ো্গন বিলুগ 
হইয়। শ্বেচ্ছাচালিত সমাজ প্রবতিত হইবে ।) 


মাঝ্স বাদী ধম'সংক্রান্ত থিয়োরী (1015০85 ০1 [₹91191018 ) 
রাষ্টী যেমন অর্থনৈতিক কারণে জাত ও পরিবর্তিত হইয় 
ভবিষ্যতে বিলুপ্ত হইবে তেমনি ধর্ণও অর্থনৈতিঞ্ধ পরিস্থিতি হইতে উৎপর 
এবং পরিবতিত ভবিষ্যৎ সমাজে বিলুঞ্চ হইয়া যাইবে। অর্থনৈতিব 
পরিস্থিতির স্থষ্টি হইল ধর্ম। যুগে যুগে অর্থনৈতিক অবস্থার পরিবর্তনে; 
ংগে সংগে ধর্মেরও পরিবর্তন ঘটিয়াছে। (প্রকৃতপক্ষে ধর্মের মূলে কোনং 
সত্য নাই। কুসংস্কার ও ভয় হইতেই ধর্ষের উৎপত্তি।) ধনিকেরা ধর্মের 
সাহায্যেই জনসাধারণকে দাবাইয়া রাখে । রাষ্ট্র ষে প্রকার শক্তিশাল 
শ্ণীর আধিপত্যের যন্ত্র, তেমনই ধর্মও শ্রেণী-আধিপত্যের যন্ত্র-শ্বরূপ | 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝস'বাদ ৪৫ 


সমাজতন্ত্র স্থাপিত হইলে ব্যক্তিগত সম্পত্তিও থাকিবেনা এবং 
শ্রেণীও থাকিবে না; কাজেই ধর্মেরও প্রয়োজন থাকিবে না। ইহা ছাড়া 
মানুষের ভয়ও লুপ্ত হইবে। প্রাকৃতিক শক্তিকে মানুষ জী জানির়! 
ফেলিবে এবং তাহাকে আয়ত্ব করিয়! মানুষের কল্যাণে লাগাইবে। সুতরাং, 
ধর্মেরও কোন অস্তিত্ব থাকিবে না। 

(কার্ল মাক্সের ভাষায় “ধর্ম মানুষের শুভবুদ্ধিকে আচ্ছন্ন করে”) 
(1২91101011 15 01) 01011111 01 011 1990016 )। তাই ধর্মের বিলুপ্তি না | 
হইলে মানুষেরও মুক্তি সম্ভব নয়। মাল্সিয় নিয়ন্ত্রণবাদ (€1)511111719]1 ) 
অনুসারে ব্যক্তিগত সম্পত্তি হইতে (7১11৮266 0:00 ) ধর্মের উৎপত্তি 
চওয়ায় ইহার বিলুপ্তির সংগে সংগে অবলীলাক্রমে ধর্সেরও বিলুপ্বি ঘটিবে 
ইহ] অনিবার্ষ। 

(এই নীতিকে অনুসরণ করিয়া সোভিয়েট রাশিয়াতে ধর্মকে 
নির্বাসিত করা হইরাছে 1)/শিক্ষা বিভাগে এই বাবস্থা হইয়াছে যে সমস্ত 
পাঠাযপুস্তক হইতে ধর্ম-সংক্রান্ত সমন্ত বিষয়কে উঠাইয়৷ দেওয়৷ হইয়াছে। 
জনসাধারণের মধ্যে ধর্ম-প্রবৃত্তিকে বিনষ্ট করিবার জন্য “ঈশ্বর-বিরোধী-সমিতি” 
( &110-00 ৪০০1 ) গঠন করিয়া প্রচারের ব্যবস্থা করা হইয়াছে) 


পরিবার-সংক্রান্ত থিয়োরী (755০5 ০৫ চিনা] ) 


পরিবারের ক্রমবিকাশ ও সমস্ত। (7৮০10161011 010 710101617 
১ 7211115 ) £--এই মত অন্ুলারে পরিবার ও বিবাহ এই ছুইটি প্রতিষ্ঠান 
অর্থনৈতিক পরিবর্তনের সংগে সংগে পরিবতিত হইতেছে । অতীতকাল 
তে বর্তমানকাল পর্যন্ত বিবাহের ও পরিবারের যে ক্রমবিকাশ হইয়াছে 
তাহার মূলে আধিক পরিস্থিতির পরিবর্তন র্হিয়াছে। অর্থনৈতিক. 
জীবন যে শুরের থাকে সর্বদাই সমাজে পারিবারিক ও বিবাহ-সমন্বক্ধীয় 


৪৬ সনাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স'বাদ 


শীবনও সেই স্তরে থাকে। প্রাচীনকালে দাপভিত্তিক সমাজ (518৮ 
90০1515 ), মধ্যযুগে সামস্তপ্রথা ও আধুনিক্ষুগে ধনিকতন্ত্রের উদ্ভব হইয়াছে 
এই তিনটি অর্থনৈতিক স্তর সমাজের ক্রমবিকাশের তিনটি ধাপ। ইহার 
পুবে আদিমকালে সাম্যবাদী সমাজ (00121111111135116 ৪০166 ) সঃ 
প্রথম সুর বলিয়া মাঞ্সবাদী বলেন। অর্থনৈতিক ব্যাখ্য। অন্নুসারে এ 
চারিটি স্তরের আনুষঙ্গিক চারিপ্রকার পরিবার ও যৌন-সম্পর্ক বর্তহা 
থাকিতে বাধ্য বলিয়৷ মাঝ্স বাদ বলে। 
উত্তর আমেরিকার ইরোকোয়া (731900015 ) জাতির মধ্যে বসবা: 
করিয়া উহাদের সম্বন্ধে অভিজ্ঞতা সঞ্চয় করিয়া একখানা বই লিখেন 
এ বইখানার নাম “আদিম সমাজ” ( 41101506 80901605 )। এ পুত্তবে 
মগান পরিবার ও বিবাহের ক্রমবিকাশ সম্বন্ধে মতবাদ প্রচার করেন 
মাক্স' এ-সম্বন্ধে পূথক কোন পুস্তক লিখেন নাই। মাক্সরর লিখি, 
কিছু নোটকে (০6০3) অবলম্বন করিরা এনঙ্গেলস পরিবার, ব্যক্তিগ, 
সম্পত্তি ও রাষ্ট্রের উৎপত্তি (0:11877 ০01 15903], 711৮266 1১7010611 
2170 ১৪০ ) নামক পুস্তক লিখেন ১৮৯১ খুষ্টাব । এই পুস্তকে এঙগেল। 
বিবাহ এবং পরিবার সম্বন্ধে মার্জীয় মতামত বিবৃত করিয়াছেন। প্রধান € 
মূল মতটি মর্গানের মত। এই মতে বিবাহের ও পরিবারের পাঁচটি স্ত 
রহিয়াছে । 

(১) আদিম অবস্থায় অবাধ যৌনউচ্ছঙ্খলতা বা অবাধসংসর্গ_ 
(11010150111 ) | | 

(২) প্রাচীনধুগে, যৌথ-বিবাহের (0১:০০ 115:51926) বা পরিবারে 
প্রথম ভ্তর--সমশোণিত বিবাহ (00129217801105 710:11556 ) ব 
ভাইবোনে সমষ্টিগত বিবাহ । 


সমাজতম্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ বাদ ৪৭ 


(৩) যৌথ-বিবাহের দ্বিতীয় স্তর__পুনালুয়া বিবাহ (7১811010071 
48121701950 ) 
(৪) যুগ্ম-বিবাহ (1911105 1107719826 ) 
(৫) »এক-বিবাহ ( 1101105211710 11207712,5৩ ) 
মরগান মানুষের সামাজিক ইতিহাসকে তিনটি স্তরে ভাগ করিয়াছেন 
(১) বন্তত| (9০৮০261% ) 
(২) ববরতা (13871921500 ) 
(৩) সভ্যতা ( 01৮111990101] ) 
বন্যতা--ইহার মধ্যে বন্ততার স্তরে মানুষ কলমূল হইতে আরম্ভ করিয়া 
কয়েকহাজার বছরের মধ্যে শীকারের মাংস খাইতে আরম্ভ করে। এই 
বুগের প্রথমাবস্থায় খাদ্য ছিল ফলমুল। মধ্য অবস্থায় আগুনের ব্যবহার এবং 
মা ও কিছু কিছু শীকারের মাংস প্রচলিত হইয়াছে । অস্ত্র-শস্ত্র--মধ্য 
অবস্থায় বর্শা ও লাঠি প্রচলিত ছিল। এই যুগের শেষ অবস্থায় ধন্ুর্বাণ, 
কাঠের পাত্র, গ্রামে বাল, বন্ধল বস্ত্র, ছোট নৌকা, কাঠের বাড়ী প্রচলিত 
ছিল। 
ববরতা-বর্রযুগ আরম্ত হয় মাটির পাত্র প্রচলন হইতে । এই 
যুগে পশ্ডপালন এবং কৃষি প্রচলিত হয়। এই যুগের শেষ অবস্থায় লোহা 
গালান এবং তরবারি ব্যবহার প্রচলিত হয়। ধীরে ধীরে লোহার লাঙল, 
লোহার কুঠার ও কোদালিঃ যুন্ধরথঃ গাড়ি, জাহাজ, নগর, স্থপতিশিল্ন 
ইত্যাদির ব্যবহার ক্রমে প্রচণিত হইয়াছিল। গ্রীক্জাতি এইযুগের লোক 
ছিল। হোমারের (77071) বিখ্যাত কাব্য ইলিয়াড, (11190) এই 
যুংগর কাহিনী বর্ণন৷ করিয়াছে । 
সভ্যতা-র স্তর 'আরম্ত হইয়াছে অক্ষরের ও লিখনপদ্ধতির প্রচলন 
হইতে । অস্ত্র-শন্ত্র এই যুগের বন্দুক । 


8৮ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্বাদ 


মর্গানের মতে অর্থনৈতিক অবস্থার এই তিনটি স্তরের বিবাহ 
পদ্ধতিও তিন প্রকারের হইয়াছে । অর্থনৈতিক স্তর পরিবর্তনের সংগে 
সংগে পরিবার ও বিবাহের স্তর পরিবর্তন ঘটিয়াছে। বন্ঠতার প্রথম অবস্থায় 
প্রচলিত ছিল “অবাধ সংসর্গ” স্তর (7১:0111501 ) তবে বন্বতার যু'গর 
সার্বভৌম প্রথা! ছিল “যৌথ-বিবাহ” (0৮:01010) 1191719০) | বর্বরতার যুগের 
আনুষঙ্গিক বিবাহ ও পরিবার হইল “যুগ্ম-বিবাহ” (7১9111115 11201956) 1 
সর্বশেষে, সভ্যতার যুগের আন্ুঙ্গিক পদ্ধতি হইল মর্গানের “এক-বিবাহ”। 

অবাধ-সংসর্গ (71911150015 )--১৯ শতকের মধ্যভাগে 
ক্রমবিকাশবাদের (385০1862011 [76017 ) প্রচলন হয় তখন হইতে 
সকল ক্ষেত্রেই মানুষের জীবনে ক্রমবিকাশ ঘটিতেছে এই মতবাদ স্বীকার 
করিয়া লওয়া হয়। ক্রমবিকাশ বলিতে স্বভাবতই উন্নতি বা উধ্বগতি 
বুঝায় । মানবসমাজ ক্রমেই উন্নতির দিকে যাইতেছে এ কথা স্বীকার 
করিলে আদিমকালে এক সময় খুবই অবনত ও নিম্নতর অবস্থা ছিল, ইহা 
মনে আসে। কাজেই আদিমকালে বন্ত অবস্থায় বিবাহের রীতি-নীতি-ও 
নৈতিক জগতের বাঁধা-নিষেধ একসময় ছিলনা, ইহা স্বভাবতঃই মনে হয়। 
মর্গানও এই নীতি অনুযায়ী আদিমকালে একটা বন্ত অবস্থা কল্পনা 
করিয়াছেন। সেই বন্ত অবস্থা হইতে নানাপ্রকার বিধি-নিষেধ ও সংযমের 
গ্রচলন হইবার ফলে ক্রমশঃ সভ্য অবস্থায় এক-বিবাহ (11010075917 ) 
আবিভূ্ত হইয়াছে; আমেরিকার ইরোকোয়৷ (51০08019) জাতির 
সামাজিক জীবনকে লক্ষ্য করিয়। তাহার এই সিদ্ধান্ত ১৮৭১ হইতে ১৮৭৭ 
সালের মধ্যে তিনি গঠন করিয়াছিলেন । 

ইরোকোয়ার মধ্যে পরম্পরকে সম্বোধন করিবার পদ্ধতি হইতে অবাধ- 
ংসর্গ ও যৌথবিবাহের (102719001 ৪00 01000 119111996 ) 
অবস্থা মর্গান অনুমান করিয়া লইয়াছেন। ইরোকোয়ার৷ তাহাদের ভাইয়ের | 
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স্তান,। ছেলে-মেয়েকেও সন্তান বলিয়। সম্বোধন করে এবং ভাইয়ের 
ছলেমেয়েরাও তাহাকে বাবা বলিয়৷ সম্বোধন করে । কিন্তু বোনের ছেলেকে 
স্তান বলিয়া ভাকেনা । মেয়েরাও তেমনি ভাইয়ের ছেলেমেয়েদের ভাগ্নে ও 
'খ্রী বলিয়। স্প্বোধন করে । মর্গানের মতে এই সম্বোধন শুধু মাত্র সম্বোধনই 
য়। ইহার মুলে বাস্তব ও সত্যিকার সম্পর্ক রহিয়াছে ; অর্থাৎ, অতীতে 
একসময় সত্যি সত্যি সব ভাইয়েরা তাহাদের প্রত্যেকেরই সম্তানের পিতা 
প্রত্যেকেই ছিল। অর্থাৎ, এই প্রকারের যৌথবিবাহ প্রচলিত ছিল কিন্তু 
ঢালক্রমে সম্বোধনগুলি তেমনি প্রচলিত থাকিলেও আসলে সম্পর্কাট বিলুপ্ত 
ইয়াছে । হাওয়াই দ্বীপে এ অতীত কালের যৌথবিবাহ এখনও দেখা 
য়। ইহা হইতে হাওয়াই দ্বীপের যৌথবিবাহ পৃথিবীতে একসময় সার্ব- 


মীন ছিল এই আনুমানিক মতবাদ মর্গান প্রচার করিয়াছেন । হাওয়াই 
পে সম্বোধন-প্রথা অনুসারে সব ভাই ও বোনের সন্তানেরা পরস্পরকে 
গাইবোন বলিয়া সম্বোধন করে এবং প্রত্যেকের পিতামাতাকে পিতামাত৷ 
লিয়া সম্বোধন করে । ইহ! হইতে মরগান অনুমান করেন যে অতীতে 
ঢাইবোনের একসময় বিবাহ হইত । এইরূপে মর্গান আনুমানিক ভিত্তির 
পর অতীতকালের অবাধ যৌন-উচ্ছুঙ্খলতা ধরিয়া! লইয়াছেন। কিন্তু এই 
ন্থমানের কোনই বৈজ্ঞানিক ভিত্তি নাই। নিছক অন্রমানের উপর নির্ভর 
রিয়াই মানবজাতির আদিম ও অতীত জীবন সম্বন্ধে এত বড় গুরুতর সিদ্ধান্ত 
গান করিয়াছেন। এক্ষেল্স্‌ নিজেও স্বীকার করিয়াছেন যে ইহার প্রমাণ 
[ই | এঙ্েল্স্‌ বলিয়াছেন “আদিমতম অসভ্যদের সামাজিক অবশেষ আবিষ্কার 
রিয়া] সোজাস্থজি ইহার (অবাধ যৌন-উচ্ছুঙ্ঘলতার ) অন্তিত্ব প্রমাণ 
|] আমরা আশা করিতে পারিনা ।৮* তবুও মাক্স'বাদীর| এই যৌন- 
চ্চুঙ্খলতার সিদ্ধান্ত গ্রহণ করিয়৷ থাকেন। এই অবস্থায় পিতামাতা ভাইবোন 
ম্বন্ধেও কোন যৌন বাধা-নিষেধ ছিলন] । 
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দ্বিতীয় স্তরে সমশোণিত-বিবাহ 


( 0০01258175101795 71571771555) 


খুল্লতাঁত, জ্যেষ্ঠতাত এবং অন্তান্ত সকল পর্যায়ের ভাই ও বোনে 
পরস্পরের স্বামী-স্ত্রীপে পরিগণিত হইত। কিন্তু এই আ্তরেরও অন্তিঃ 
সম্বন্ধে কোন প্রমাণ নাই । পৃথিবীতে কোথাও ইহার কোন চিহ্ন নাই 
এজ্গেল্স নিজেই বলিতেছেন,--“ইতিহাসে আদিমতম জাতিগুলির মধ্যে 
ইহার প্রমাণযোগ্য কোন উদাহরণ পাওয়া যায় না। কিন্তু ইহ] £ 
অবশ্তই বর্তমান ছিল তাহা আমরাংস্বীকার করিতে বাধ্য ।৮1 

পুনালুয়া বিবাহ-_বিবাহের ইতিহাসে ক্রমে ক্রমেই সংহ 
ও বাধা-নিষ্ধের প্রয়োজনকে মানুষ শ্বীকার করিয়া লইয়াছে। . প্রথ। 
নিষিদ্ধ হইয়াছিল পিতামাতার সহিত সন্তানের যৌন-সংসর্গ। ইহাই 
মানবজাতির প্রথম অগ্রগতি । ইহার পর ভ্রাতা-ভগ্রীর বিবাহ নিষে। 
করিয়। মানুষ দ্বিতীয় অগ্রগতির সুচনা! করিল। প্রাকৃতিক নিয়মে এই 
বাধানিষেধ মানুষের কল্যাণ করিয়াছে এ কথ! মর্গান স্বীকার করিয়াছেন। 
ইহা হইতেই পুনালুয়া বিবাহ ও পরিবারের উত্তব হইয়াছে । বু 
যৌথ-পরিবার বর্ধরযুগের মধ্য-অবস্থা পর্যস্ত প্রচলিত ছিল। এই সং 
বৃহৎ পরিবার পারিপার্থিকের প্রয়োজনে যখন ভাঙিয়া ক্ষুদ্র ক্ষুদ্র পরিবা: 
পরিণত হইত, তখন ভ্রাতা ও ভগ্মীর বিবাহ নিষিদ্ধ হওয়ায় বোনে 
যে সব সংসার রচনা করিত ভাইরা তাহা হইতে পৃথক সংসার করি 
পুনালুয়৷ বিবাহে একর্ল বোন, একদল পুরুষের পারম্পরিক স্ত্রী বলিয় 
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গণ্য হইত। এই সব স্বামীরা পরম্পরকে “পুনালুয়া” বলিয়া! সম্বোধন 
করিত। তেমনি একদল ভাই একদল স্ত্রীকে সকলেই পারম্পরিক স্তর 
বলিয়া মনে করিত! এই সব স্ত্রীরা পরস্পরকে 'পুনালুয়া” বাঁলয়া সগ্ধোধন 
করিত। *এই প্রথায় বোনের ছেলেদের ভাগ্নে ইত্যাদি বল! প্রচলিত 
হুইল। এই পুনালুয়া পরিবার হইতে মাতৃগোষ্ঠির (0১০79) উৎপত্তি 
হইয়াছে। যৌথবিবাহের প্রধান বৈশিষ্ট্য এই যে, ইহাতে পিতৃত্বের 
নিশ্চয়তা না থাকায় মাতৃমূলক গোষ্ঠি (0০79) সমাজের ভিত্তি হয়। 
একই গোষ্ির (063) ভিতর বিবাহ করা নিষিদ্ধ। পুনালুয়৷ বিবাহ 
অমশ্ত ববর (139170221) ) ও সভ্য জাতির ( 01৮111500 ) মধ্যে এক 
ময় প্রচলিত ছিল বলিয়া মাঝ্সব।দীরা ও মর্গান মনে করেন। 


যুগ্ম-বিবাহ (58106 (157558 ) 

পুনালুয়া পরিবারের মধ্যে কখনো কখনে। বিশেষ কোন পুরুষের 
সহিত বিশেষ কোন নারীর অধিকতর ঘনিষ্ঠ সম্পর্ক দীাড়াইয়া যাইত ; 
কখনো কখনো কোন পুরুষের অনেক স্ত্রীর মধ্যে একজন প্রধানা স্ত্রী থাকিত 
এবং এ স্ত্রীর কাছে এই পুরুষ অন্তান্ত স্বামীদের অপেক্ষ। 
ঘনিষ্ঠ বলিয়া পরিগণিত হইত। এই সব সাময়িক যুগল-সন্বন্ধ কখনো 
কখনে। অধিকতর স্থার়ী হইত। ক্রমে বিবাহের বু দূরবর্তী আত্মীয়দের 
সহিত বিবাহ নিষিদ্ধ হওয়ায় যৌথবিবাহ (0৮:০0 119171525 ) ক্রমে 
ক্রমে অসম্ভব হইয়া দাড়াইল। পুরুষ বহু স্ত্রীর সহিত সম্পর্ক রাখিলেও 
নারীর সম্বন্ধে কড়াকড়ি করিয়া সতীত্বের প্রচলন করিল। এইরূপে যুগ্ম- 
পরিবার (79171715791211% ) প্রচলিত হইল । এই সময় নারীর সংখ) 
পুরুষের চাইতে কম হওয়ায় নারী ক্রয় করিবার ও জোর করিয়া ধরিয়া 
'আনিবার প্রথ। প্রচলিত হইল। কিন্তু এই যুগ্ম-পরিবারেও বৌথ-গৃহস্থালী 
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প্রচলিত ছিল এবং নারীর প্রাধান্ত গৃহস্থালীতে অব্যাহত ছিল। এঙ্সেলসের 
মতে নারীর মর্যাদা এবং স্বাধীনত| বন্ত এবং বর্বর অবস্থায় অত্যন্ত বেশী 
ছিল । যৌথ-গৃহস্থালীতে নারীর কর্তৃত্ব স্বভাবতই বেশী থাকে এবং পিত৷ 
অজ্ঞাত থাকায় মাতার, অর্থাৎ, নারীর মর্যাদা অতি উচ্চ থাকে | নারীমর্যাদার 
আর একটি কারণ হইল এই ষে, এক গোষ্ঠির (0915) নারীরা তাহাদের 
গুহেই থাকে এবং পুরুষেরা ভিন্ন গোঠি হইতে আসিয়া এই পরিবারের 
অন্তভূত্ত হয়। এন্সেলসের মতে আদিম নারী ( বর্বরধুগের ) অত্যধিক 
শারীরিক পরিশ্রম করিতে বাধ্য হইলেও তাহাদের মর্ধাদা অতি উচুদরের ছিল। 

এঙ্সেলস, ব্যাকোফেনকে (17380110160 ) সমর্থন করিয়া বলেন ষে 
যৌথবিবাহের উচ্ছুজঙ্খলতা হইতে ঝুগ্মবিবাহের সংযমে উন্নতি বা পরিণতি 
ঘাটয়াছে নারীজাতির মারফৎ। আরণ্য-জীবনের কম্যুনিজম্‌ নূতন অথনৈতিক 
পরিস্থিতির বিকাশের ফলে পরিবতিত হইল এবং লোকসংখ্যাও বৃদ্ধি 
পাইল। এই ছুই কারণে নারীদের অবস্থা অত্যন্ত অপমানজনক ও দুঃসহ 
বলিয়৷ নারীজাতির মনে হইতে লাগিল। এই ছুঃসহ নিপীড়ন হইতে 
মুক্তির জন্ঠ নারীজাতি সতীত্বের অধিকার দাবী করিতে লাগিল। বহু 
পুরুষের অধিকারকে খর্ব করিয়া একজন পুরুষের সহিত স্থায়ী অথবা অস্থায়ী 
বিবাহের জন্ত নারীজাতি ব্যগ্র হইয়া উঠিল। এই মুক্তি আকাজ্ষা হইতেই 
যুগ্মবিবাহের (7917106 .01817785€ ) উদ্ভব হইয়াছে । এই বিবাহ বর্বর- 
স্তরের প্রথা । আমেরিকায় এই যুগ্মবিবাহ বিশেষ প্রচলিত হইয়াছিল। 
ইহার পরে অর্থনৈতিক পরিস্থিতি আরও নূতন পরিণতি প্রাপ্ত হওয়ায় 
বিবাহ-প্রথাও নূতন ও বর্তমাণ স্তরে উপনীত হইল। বর্বরধুগের শেষভাগে 
গৃহপালিত নানাপ্রকার পশুপালন ও কৃষিকাধের দরুণ মানুষের ধন বুদ্ধি 
হইগ়াছিল। এন্ষেলস্্‌ বলেন যদিও এই প্রশ্বর্ধ পূর্বে গোষ্ঠীর (0629) 
সমবেত সম্পত্তি ছিল, এই সম্পত্তি ইতিমধ্যেই কোন সময়ে গোষ্টিপতিদের 


সমাজতন্ত্ীর দৃষ্টিতে মাঝবাদ ৫৩ 


ব্যক্তিগত সম্পত্তিতে পরিণত হইয়াছিল। এই ধনদৌলতের বুদ্ধি প্রচলিত 
সাষয়িক ঘুগ্মবিবাহ (7211175 11810189€ ) এবং মাতৃতান্ত্রিক গোত্র বা 
গে'ঠিকে (11901910721 (০115 ) কঠিন আঘাত করিল। ইহা উল্লেখ- 
যোগ্য যে এঁ-সময়ে যুগ্ম-পরিবারে শ্রমবিভাগ (101%151010 ০৫ 1+01১02) 
ষে প্রকার ছিল তাহাতে পুরুষ, জীবিকার সাজসরপ্জাম এবং পশু ও 
দাসদিগের মালিক এবং নারী গৃহস্থালীর জিনিষপত্রের অধিকারী ছিল। 
আর একটি লক্ষ্য করিবার বিষয় এই যে যুগ্ম-পরিবারের ফলে নুতন 
পরিস্থিতি এই হইয়াছিল যে পিতৃত্ব ও জ্ঞাতি নির্ণীত হওয়া সম্ভব ছিল। 
এখন এই ধনবৃদ্ধির ফলে পরিবারের কর্তাই ধনশালী ও শক্তিশালী হইয়। 
উঠিল। ফলে পিতার মনে আপন সন্তানকে সম্পত্তির অধিকারী করিবার 
ইচ্ছা দেখা দিল। কিন্ত প্রচলিত মাতৃকেন্দ্রিক উত্তরাধিকার প্রথা! অনুসারে 
সন্তান পিতার সম্পত্তি পাইত না কারণ তাহার! পিতার গোত্রে (0629) 
অন্তভূক্তি ছিল ন!। সম্পত্তি মাতৃগোত্রের মধ্যে থাকিতে হইবে। এরই 
পরিস্থিতিতে পুরুষ আপনার সন্তানকে সম্পত্তির উত্তরাধিকারী করিবার 
জন্ট একট! বিরাট সামাজিক বিপ্লব সংঘটিত করিল। অর্থাৎ মাতৃকেন্দ্রিক 
উত্তরাধিকারের ও বংশানুক্রমের পরিবর্তে পিতৃকেন্ত্রিক বংশান্ুক্রম ও 
উন্তরাধিকারের আইন প্রবতিত হইল । 

এই পরিবর্তন কখন কি প্রকারে ঘটিয়াছিল তাহা জানিবার কোন 
উপায় নাই, এ-কথা! এক্গেলস্ বলেন। ইহা প্রাগৈতিহাসিক যুগের ঘটন|। 
কিন্তু এঙ্লসেলসের মতে ইহা! নিশ্চিত ঘটিযাছিল এবং ব্যাকোফেন কর্তৃক 
গৃহীত মাতৃকেন্দ্রিক পরিবারের দৃষ্টান্তগুলি হইতেই তাহ! প্রমাণিত হয়! 
এই বিপ্লবের ফলে আর একটি নূতন জ্নিষের আবির্ভাব ঘটিল। পুরুষের 
অবাধ প্রতৃত্ব, একদিকে নারীজাতির অসহায় পরাধীনতা। এবং অন্থদিকে নারীর 
সতীত্ব-প্রথার প্রবর্তন করিল। ইহার স্বাভাবিক ফল হইল এক-বিবাহ। 


৫৪ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ 


এক-বিবাহ (11০7০৪জ1 ) 

পুরুষের কর্তৃত্ব প্রতিষ্ঠিত হইলে পুরুষ আপনার সন্তানের পিতৃত্ সুনিশ্চিত 
করিবার জন্ঠ নারীর স্বাধীনতাকে খর্ব করিল। পুরুষ নারীর সতীত্ব দাবী 
করিল ॥। এই সময় হইতেই এক-বিবাহের স্ুন্রপাত। যুগা-পরিবার হইতেই 
বর্বরযুগের শেষভাগে এক-বিবাহের উৎপত্তি হয়। পুরুষের আধিপত্য এই 
পরিবারের ভিত্তি। এই এক-বিবাহ প্রথ্থার সহিত যৌনপ্রেমের (9০ষ- 
1০৮৪) কোন সম্বন্ধ নাই। ইহা অর্থনৈতিক কারণে স্থষ্টি হইয়াছে এবং 
ব্যক্তিগত সম্পত্তির স্যর সহিত ইহারও স্াষ্টি হইয়াছে । 

প্রাচীন গ্রীকজাতির মধ্যেও এই এক-বিবাহের কড়াকড়ি দেখ! ষায় ; 
তবে এছ্রেলস্‌ ও মর্গান ইত্যাদির মতে এই একনিষ্ঠা (7710617% ) শুধু 
নারীর জন্তই নির্দিষ্ট । কিন্তু পুরুষ এই একনিষ্ঠার ধার ধারে না। নারীর 
উপর কঠোর একনিষ্ঠার দায়িত্ব চাপাইযা পুরুষ অবাধে ব্যাভিচার করিয়া 
চলে। তাই ইহাদের মতে এক-বিবাহের অবার্থ আন্ুঙ্গিক-_ব্যভিচার বা 
বেশ্তাবৃত্তি। গ্রীকজাতির মধ্যেও ক্রীতদানীদের সহিত যৌন-সম্পর্ক, বিবাহিত 
জীবনের পাশাপাশি চলিত । নারীর অবনতির সংগে সংগে গ্রীকদেশে 
হেটাইরা (০6928 ) নামক এক বিশেষ শ্রেণীর গণপিকা সম্প্রদায়ের 
'্মাবির্ভাব ঘটে। এই হেটাইরা৷ ([760911% ) শ্রেণীর মধ্যে বিদ্তা ও বুদ্ধির 
চর্চা যেমন আশ্চর্যরূপে বৃদ্ধি পাইয়াছিল তেমনি বিবাহিতা নারীর পর্দানশীন 
জীবন অশিক্ষা ও অজ্ঞতায় নিতান্ত অবনত হইয়াছিল। মর্গান এবং 
এঙ্গেলসের মতে এই গণিকাবৃত্তি (75215 ) প্রাচীনযুগ হইতে 
আধুনিক সভ্যযুগেও বর্তমান রহিয়াছে। এঙ্েল.সের মতে এই গণিকাবৃতি 
(17015111571 বা 71990600602 ) অতীতকাঙ্জের ফৌথবিবাহেরই 
(0:98 119171526) ধ্বংসাবশেষ । এইরূপে ব্যভিচার ও গণিকাবুত্তি 
এক-বিবাহের অনিবার্ধ সাথী । 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স বাদ ৫৫ 


এলেলসের মতে একবিবাহ শুধু গ্রীকদের মধ্যেই স্ষ্টি হয় নাই। 
[রোমানদের মধ্যেও এই একবিবাহু প্রচলিত ছিল এবং রোমানপরিবারে 
নারীর স্বাধীনতা কিছু বেশী ছিল; তবে জার্মানদের মধ্যে একবিবাহ 
সবচেয়ে উৎকর্্ু লাভ করে। বর্তমান পরিবার ব| বিবাহে প্রকৃত স্বাধীনতা 
নারীর নাই। নারীকে এই স্বাধীনতা দিতে হইলে পন্ত উৎপাদনে নিযুক্ত 
করিয়া আধিক স্বাধীনতার ব্যবস্থা করিতে হইবে। এঙ্গেলস্‌ বলেন এই 
ব্যবস্থ। হইলেই একবিবাহও লুপ্ত হইবে । 

কিন্ত এ সঙ্গেই এক্ষেলস্‌ একথাও বলেন যে সমাজতান্ত্রিক সমাজে 
গণিকাবৃত্তি বিলুপ্ত হইবে এবং একবিবাহ (1901020105 ) বিলুপ্ত না 
হইয়া সত্যকারের বিবাহে পরিণত হইবে। সমাজে মঙ্জুরীপ্রথা (286 
12১00) বিলুপ্ত হইবে, সর্বহারার অস্তিত্ব থাকিবে না এবং সংগে সংগে 
অর্থাভাবে নারীরও দেহ বিক্রয় করিবার প্রয়োজন হইবে না। এইরূপে 
গণিকাবৃত্তি বিলুপ্ত হইবে । অপর পক্ষে একবিবাহের পরিণতি কী হইবে? 
এঙ্গেলস্‌ বলেন, সমস্ত সম্পত্তি সামাজিক সম্পত্তি হইয়৷ যাওয়ায় রান্নাবান্না 
শিশুদের শিক্ষা ও যত্ু ইত্যাদি সমস্ত দায়িত্ব পরিবার হইতে সমাজের হাতে 
নত হইবে। অর্থাৎ, পরিবার সমাজের আধর্িক ক্ষুদ্রতম অংশ (07) 
থাকিবে না এবং সন্তান পালন করিবার দায়িত্ব ও উদ্বেগ না থাকায় নারী 
কেবল প্রেমের দ্বারা প্রবৃত্ত হইয়াই বিবাহ করিবে। এ অবস্থায় যৌনউচ্ছুঙ্খলতা 
না বাড়িয়া ব্যক্তিগত যৌনপ্রেম (9০-1০৩) নারীকে একবিবাহের দিকে 
প্রবর্তিত করিবে । ভবিষ্যৎ সমাজের ভিত্তি হইবে প্রেম কিন্ত এই প্রেম 
স্বভাবতঃই একনি হওয়ায় একবিবাহই কার্ধতঃ প্রচলিত হইবে । মর্গানও 
ভবিষ্যতে পরিপূর্ণ সাম্যের উপর প্রতিষ্ঠিত একবিবাহ প্রবতিত হইবে বলিয়া 


ঘে!ষণ1 করিয়াছেন । 


পঞ্চম অধ্যায় 
জঁড়বাদী বা! আধিক ব্যাখ্যার সমালোচনা 


বর্তমান যুগে সমাজের ও সভ্যতার ক্রমবিকাশ সম্বন্ধে বৈজ্ঞানিক 
গবেষণ। অনেকদূর অগ্রসর হইয়াছে । মাঝ্স' ও এঙ্গেল্স্‌ তাহাদের মতবাদ 
১৮৯৩ সনের. পূর্বে গঠন করিয়াছিলেন । উনবিংশ শতাব্দীর মধ্যভাগে 
পগ্ডিতদের মধ্যে সমাজ ও সভ্যত| সম্বন্ধে ষে ধারণ! ও মতবাদ প্রচলিত 
ছিল তাহার উপর ভিত্তি করিয়াই মাক্সঁ তাহার ইতিহাসের ব্যাখ্যা গঠন 
করিয়াছিলেন । এ সম্বন্ধে বিধিবদ্ধভাবে মার্স কিছু আলোচন। করেন 
নাই। তাহার *পুঁজিবাদ* পুস্তকের নানাস্থানে, প্র্শনের দারিদ্র্য” 
(2০5৪৮ ০0৫ [91319501075 ) ও অন্তান্ত বইয়ে ইতঃস্ততঃ ছড়ানে 
আলোচন! রহিয়াছে । বিশেষ করিয়া তাহার “ফয়ারবাক সন্ধে এগার সুত্রঃ 
নামক (1316৮612 0179515 010. 17360119801 ) এগারটা স্ুত্রকেই এ-সথনে 
প্রামাণিক ভিত্তি ধরা হয়। ইহার পর এক্গেল্দ্‌ “্ডুয়েরিং বিরোধী,” “লুডভিক্‌ 
ফয়ারবাকৃ” (750025 56829201 ) “পরিবার, রাষ্ট্র ও সম্প্ত্তির উৎপত্তি” 
(02127. ০6 79711559096 200. 2200৮ ) প্রভৃতি বইয়ে এই 
মতকে বিস্তৃতভ্ভাবে গড়িয়া তোলেন। এগেলমের ব্যাখ্যাই এ সম্বন্থে 
প্রামাণিক । ইহার পর প্লেখানভ তাহার বই “মাক্সবাদের মৌলিক প্রশ্নাবলী, 
(7010095961769] 17১10101617)5 ০0 112750907) এবং বুখারিন “এতিহাসিক 
জড়বাদ” নামক (7715001109] 1129029115100 ) পুস্তকে এঙ্গেল্সের মতকে 
যথাসম্ভব প্রমাণ করিবার চেষ্টা করিয়াছেন। 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মার্সবাদ ৫৭ 


কিন্তু এই মতবাদের তিত্তি ১৯ শতকের সমাজতত্ব। আধুনিক সমাজ- 
তত ইহাকে ছাড়াইয়া আজ অনেক নূতন তথ্য ও বিশ্লেষণের ভিত্তিতে নুতন 
পথে অগ্রসর হইয়াছে । আধুনিক গবেষণায় মাক্সের ও এক্গেল্সের জড়বাদীয় 
ব্যাখ্যা সম্পূর্ণ একপেশে বলিয়া প্রমাণিত হইয়াছে । 

সমাজের পরিবর্তন ও সভ্যতার ক্রমবিকাশ হইতেছে এ কথা 
সর্ববাদীসম্মত। কিন্তু এই পরিবর্তনের ব্যাখ্যা কেবলমাত্র জড় 
পারিপার্থিক ব। অর্থনৈতিক পারিপংস্বিকের পরিবর্তনের দ্বারা করা সম্ভব 
নয়। সমাজের উৎপত্তি ও বিবর্তনের মূলে আছে দুইটি শক্তি-_ 

(১) মানুষ ও তাহার মন এবং 
(২) পারিপাশখিক। 

মান্গষ এবং পারিপার্থিক এই ছুই পক্ষের ঘাত প্রতিঘাত ও পারস্পরিক 
ংবোগের ফলে সমাজ ও সভ্যতার স্থষ্টি ও বিবর্তন সম্ভব হুইয়াছে। যাহারা 
মানুষের অন্তনিহিত নান! শক্তির বিভিন্ন দিকৃকে বিচ্ছিন্ন করিয়৷ একটি মাত্র 
দিকৃকে সমস্ত সভ্যতার বিকাশের মৌলিক শক্তি বলিয়া প্রচার করেন 
তাহার] একদেশদর্শা। তেমনি যাহারা পারিপার্থিকের কোনও একটি 
দিকৃকে বিচ্ছিন্ন করিয়া ইতিহাসের মুলশক্তি বলিয়া ব্যাখ্যা করেন তাহারাও 
একদেশদর্শী। | 

মাক্সবাদও এক প্রকারের পারিপার্খিকবাদ (7211101017751769] 
000015)। মাঝ্সবাদ কেবলমাত্র পারিপার্থিককেই সভ্যতার ও সমাজের 
জন্ দায়ী করিয়াছে । ইহাতে মানবিক শক্তিকে (17700790 778060] ) 
উপেক্ষা করিয়া সমস্ত বিবর্তনের প্রধান শক্তিকে (০:06) অস্বীকার 
কর! হইয়াছে । কোনও কোনও স্থ'নে অবশ্ত মাঝক্সঁ বলিয়াছেন যে, 
পারিপার্থিকের প্রভাবে মানুষই সমাজের পরিবর্তন ঘটায় এবং পারিপা শ্বিকও 
মানুষের দ্বারা পরিবর্তিত হয়। মাক্সঁ “ফয়ারবাক সম্বন্ধে এগারটা সুত্র” 


৫৮ সমাজতম্ত্ীর দৃষ্টিতে মাঝ বাদ 


পুস্তকের ৩ন্ং সুত্রে বলিয়াছেন *পরিবেশও মোট!মুটিভাবে মানুষের দ্বারাই 
পরিবর্তিত হয় এবং শিক্ষাদাতার শ্বয়ং শিক্ষা প্রাপ্ত হওয়া প্রয়োজন।” ? 

এগ্লেল্সও তার “ফয়ারবাক্‌” নামক পুস্তকে কোথাও কোথাও এই 
ধরণের কথ। বলিয়াছেন যথা “মানুষ তাহার ইপ্মিত লক্ষ্যকে স্বয্ অনুলরণ 
করিঘা নিজের ইতিহাস রচন। করে ।” খা 

কিন্তু মাঝ্সবাদের সারতত্ব যে নিয়ন্ত্রণবাদ (066০1101101517) ) তাহার 
মুখ্য সিদ্ধান্তই এই যে মানুষের স্বতন্ত্র ইচ্ছাশক্তি বা ক্রিয়াশক্তি নাই। 
এই কারণে উপরোক্ত মানুষের তথাকথিত স্বাতন্ত্রা একটী তৃয়া জিনিষ 
বই আর কিছুই নয়। কারণ এ স্বাতন্্যকে ব্যাখ্যা করিতে যাইয়া পরক্ষণ্ইে 
মার্স ও এঙগ্গেলল এই স্বাতন্ত্য ষে প্ররুত স্বাতন্ত্য নয় নিতান্ত কাল্পনিক বা 
[11050 স্বাতন্ত্য তাহা বিস্ৃতভাবে বর্ণনা করিয়াছেন। মানুষের 
স্বতন্ত্র ইচ্ছাশক্তিকে স্বীকার করিলে নিয়ন্ত্রণবাদের কোনও অর্থ থাকেনা । 
“অর্থশান্ত্রের আলোচনা” (011000৩ ০0 [00116091 700170910% ) নামক 
পুস্তকের ভূমিকায় মার্ক স্পষ্ট করিয়া! বলিয়াছেন_-“এই সামাজিক 
উৎপাদন ব্যাপারে মানুষ পরস্পরের মধ্যে কতকগুলি নিদিষ্ট সম্পর্ক স্যষ্টি করে। 
এই সব সামাজিক সম্পর্ক অবশ্থন্তাবি এবং মানুষের ইচ্ছ/নিরপেক্ষ ।”* 


1 £01100171508/1095 216 01190760. 10180156157 1) 11011 210 
790 006 60702602 1111050 101105016 108 ০00.02090, 
(41719515170, 3) 
থা “11611 11215 61611 ০0৮72 11150015"---৮--111 0020 65201 
[91501 10110519 1115 ০72 00:2190101051)7 0:651760 ০110. 
ঈশা 0019 59019] 00900001017 51010117101] 0917 01 
75 20661 11160 06211166 161910115 39 22. 1110191)1581)16 
2100 11061061706 01 01611 চ0111. 
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এখানে “মানুষের ইচ্ছ-নিরপেক্ষ* (10706070211 01111101210 ছা] ), 
এই উক্তিটি পারিপার্থিকের কঠোর ও অনিবার্ধ শাসনই সচিত করিতেছে । 
ছার পরই মাক আরও স্পঈট করিয়া বলিতেছেন--“মান্ষের চেতনা 
হার সত্তার *নিয়ামক নয়। অপর পক্ষে বরং মানুষের সামাজিক সত্তাই 
ভার চেতনার নিয়ামক ।”* 41 

এই উক্তিটি মার্কীয় দর্শন ও সমাজতত্বের স্তস্তম্বূপ। এন্গেল্স্‌ 
ফয়ারধাক+ পুস্তকে প্রশ্ন তুলিয়াছেন) মানুষের এই তথাকথিত স্বাধীন 
টচ্ছ! বা চেতনার পেছনে কোন্‌ শক্তি অব্যর্থভাবে মানবীয় ইচ্ছাকে নিয়ন্ত্রণ 
করিতেছে ?$ 

জবাবে এঙ্গেল্স্‌ নিজেই বলিতেছেন অর্থনৈতিক শক্তিই মানুষকে 
চালাইতেছে, “নিছক অর্থ নৈতিক কারণ €₹7211121 2০011011110 162.50119 ) 
ঈহার পিছনে কাজ করিতেছে । মানুষের ইচ্ছাশক্তি ও ক্রিয়াশক্তি আছে 
কিন্তু ইহাদের মতে এই ইচ্ছা ও ক্রিয়াশক্তি সম্পূর্ণরূপে বাহ্‌ পারিপার্িকের 
দ্বারা শৃঙ্খলিত। মানুষ পারিপার্শিকের উপর আঘাত করে ও তাহাকে 
পরিবত্তিত করে, ইহাতে মানুষের স্বতন্ত্র কোনও কৃতিত্ব নাই। কারণ 
ম'নুষের এই ক্রিয়া হইল প্রতিক্রিয়া মাত্র । অর্থাৎ পারিপার্খিকের প্রভােরই 
মানুষ প্রভাবিত হইয়1 প্রতিক্রিয়া স্বরূপে বাহ জগতকে আঘাত করে। 
মানুষের সব কাজই পারিপার্িক তাহার উপর যে ক্রিয়া করিতেছে, 
তাহার প্রা! তিক্রিয়া মাত্র । তাই গোড়ার ঘরে র্‌ [1] 011০ 12,96 21121515” ) 

রি “ 19 ০: : (8৩ 011501011511999 ৮09 066617071769 (210019. 
6501562110০ 10 017 076 001111:2 1 19 (11117 50012] 2015101106 
(981175) 01126 06510111199 (11511 001150100511055.+ 


২ 47/17120 1৮1015 01095 17 1010 86200. 190121100. 
11998 10005 2” 


৬০ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্স'বাদ 


পারিপার্থিকই মানুষকে নিয়ন্ত্রণ করিতেছে । অধিকন্ত, মাব্ড যখন 
ইতিহাসকে জড়শক্তির সাহায্যে ব্যাখ্যা করিতে চান এবং জড়শক্তিকেই 
সকল পরিবর্তনের মূল শক্তি বলিয়া নির্ণয় করেন তখন মানুষীশক্কির 
স্বাতন্ত্র্য স্বাকৃত হইতেছেনা। মাক্সবাদ সমাজতত্বে৪ একবাদী «(71017250)। 
কাজেই মান্থষ এবং পারিপার্খিক এই ছুই শক্তির স্বাতনত্র ও মর্যাদা! স্বীকার 
করিলে একবাদের ( 110111911] ) অস্তিত্ব অবশিষ্ট থাকেন ;১ তাহা 
ইতিহাসের বহুবাদা ব্যাখ্যায় পরিণত হয় (7১187915010 [17661015090] 
0: 1715015 )। 

বিশুদ্ধ পারিপার্থিকবাদের (720৮17000721169]  411০091% ) বিরুদ্ধে 
আজকালকার বেশির ভাগ সমাজতাত্বিক প্রতিবাদ তুলিয়াছেন। লেষ্টার 
ওয়ার্ড (7546957 ৮910) মানুষের ইচ্ছাশক্তি ইতিহাসের মূল উৎস 
বলিয়া নির্ণর্ করিয়াছেন । গাব্রিয়েল টারদে ( 39119] 42:0০), চার্লস 
'এলউভ (00797155 131]জ্ঘ০০৫), সুমনার (ডা. ০0. 9002162 ) 
রাটসেনহোফার (1২8501700ি) ই, বারগেস (73, 30855 ) 
স্যাকডুগাল (110 17০00817911), ফ্রয়েভ (7200. ), যুংগ (৮০2), 
এ্যাড়লার (419), মুয়েলার-লায়ার (111161107-1+516 ), সোরোকিন 
(9010150 ), টয়েনবী (1০5019 ), গিডিংস (01001759 ) ইত্যাদি 
সমাজতাত্বিকেরা মানুষের স্থঞ্জনী-প্রতিভী ও অন্তনিহিত স্বতন্ত্রশক্তির 
প্রাধান্ত স্বীকার করিয়াছেন । 

কেবলমাত্র মানুষ তাহার আত্মশক্তিতে সমাজ ও সভ্যতাকে সৃষ্ট 
করে নাই। তেমনি শুধু পারিপার্থিকও মানুষের ও সমাজের রূপান্তর 
হ্জন করিতে পারে নাই। মানুষ এবং 'পারিপার্থিক এই ছুইশক্তির 
সহযোগে ও সংঘাতে সমাজ ও সংস্কৃতি গড়িয়া উঠিয়াছে। ম।নুষ তাহার 
আত্মশক্তিকে নিছক শুণন্তে প্রয়োগ করিতে পারে না। তার প্রয়োগের 


সমাজতন্ত্রীর দিতে মাঝ বাদ ৬১ 


ক্ষত্র হইল বাহজগত। ভিতর এবং বাহির, মানুষ এবং বাহাজগৎ, 
এই দুইয়ের সমবায় ও সংঘাতকে বুঝিতে হইলে ইহাদের আরও বিশ্লেষণ 
করা প্রয়োজন । এই ধুগ্ম-শক্তির প্রত্যেকেই জটিল এবং মিশ্র পদার্থ । 
মানুষীশক্তি বলিতে তাহার জৈবিকশক্তি (13101051091 7০:০০) ও তাহার, 
মানসিক শক্তি উভয়কেই বুঝায়। বাহ্‌জগৎ বা পারিপার্থিক বলিতে 
ভৌগোলিক বা জড় পরিবেশ ও সামাজিক পরিস্থিতি উভয়কেই বোঝায়। 
পামাজিক পরিবেশের ভিতর অর্থনৈতিক, রাষ্ট্রীকঃ ধর্মীয়, সাহিত্যিক 
শিল্পিক ইত্যাদি সবদিকই অস্ততুক্ত। 

সমাজতাত্বিকদের মধ্যে অনেকেই কোন একাট বিশেষ দৃষ্টিভঙ্গী 
লইয়। কোন একটি বিশেষ দ্দিককে প্রীধান্ত দিয়াছেন এবং একটিমাত্র 
শক্তির (90601) সাহাষ্যে সমস্ত মানবজীবন ও সমাজকে ব্যাখ্যা করিয়াছেন । 
বর্তমান বৈজ্ঞানিক দৃষ্টিতে এই প্রকার প্রণালী হাতে-কলমে গবেষণার 
পক্ষে প্রয়োজন হইলেও পুর্ণ সত্যকে নির্ধারণ করিবার পক্ষে এই প্রকার 
বিচ্ছিন-প্রয়োগ (116চ5০৭ ০৫ [50150109) কৃতকার্য হইতে পারে না। 
জটিল সমাজ-জীবনের নানাবিচিত্র দিকের মধ্যে একটি মাত্র দ্িকৃকে 
নজরে রাখিয়া আংশিক সতাকে মাত্র জানা যায়। যাহারা একটি 
ূর্ণা্সল জীবনদর্শন বা ড/101150170718 গড়িয়া তুলিবার দায়িত্ব নেন 
তাহাদের সমস্ত বৈজ্ঞানিক গবেষণার ফলকে সামগ্তম্ত করিয়। গোটা জীবন 
ও সমাজপরিবর্তন সম্বন্ধে ব্যাপক ও পুর্ণ সত্যের আশ্রয় নিতে হইবে। 
বৈজ্ঞানিক গবেষণার বিচ্ছিন্ন ও বিশিষ্ট দৃষ্টিভঙ্গীতে গবেষণার সাহাষ্য হয় 
কিন্তু দার্শনিক ভিত্তি স্থাপনে এক একটি দৃষ্টিভ্গীর আংশিকত্ব ও 
অসম্পূর্ণতাকে ম্মরণ রাখিতে হইবে। এই পূর্ণ দৃষ্টিভঙ্গীই বর্তমানযুগের 
বৈজ্ঞানিক মনোবৃত্তির সঙ্গত পরিণতি । 


৬২ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্সবাদ 


যাহারা এক একটি শক্তির (10601) উপর জোর দিয়া ইতিহাসের 
ব্যাখ্যা করিয়াছেন তাহাদের প্রত্যেকেই আংশিক সত্যকে উদঘাট, 
করিয়াছেন। কিন্ত পূর্ণ সত্যের দিক্‌ হইতে ইহারা নিতান্ত একপেশে । 

দৃষ্টান্ত স্বরূপ যারা ইতিহাসের ভৌগোলিক ব্যাখা (08051801)105 
[1166115560092) দিয়া থাকেন তাহাদের মধ্যে প্রধান-_বাকৃল্‌ (এ, 2. 
7300151০) তাহার বিখ্যাত “ইংলগ্ডের সভ্যতা” (02111526102 ০: 
[7119:10 ) নামক পুস্তকে সভ্যতার নিয়ন্ত্রক বলিয়া ভৌগোলিং 
পরিস্থিতিকেই নির্দেশ করিয়াছেন! লা প্লে (145 17195) এবং তাহা, 
শিব্যবর্গও প্রাকৃতিক পরিবেশকে সমাজব্যবস্থার নিয়ন্ত্রক বলিয়া নিদে' 
করিয়াছেন। ডাঃ হান্টিংটন (701. 01701056020 ) ভৌগোলিক পরিস্থিতির 
মধ্যে আবহাওয়াকেই প্রাধান্ত দান করিয়াছেন। তাহার মতে আবহাওয়৷ 
€(0137960 ০০90111025 ) পরিবর্তন হেতুই সভ্যতার পরিবর্তন হয়।: 

ছুরখীম (70211010110 ), ভি, রবার্টি (106 [২০1১০ ) প্রভৃতি 
সমাজতাত্বিকেরা সামাজিক পারিপার্থখিকের উপর জোর দিয়াছেন । মান্ুং 
ইহাদের মতে সামাজিক পরিস্থিতির দ্বার৷ নিয়ন্ত্রিত হয় ; তাহার ধর্ম, জ্ঞা? 
বিজ্ঞান ইত্যাদি সই তাহার সামাজিক পরিঝেষ্টনীর প্রভাবে মানুষ স্য 
করিয়াছে । ইহার! ব্যক্তিকে ব! প্রতিভাকে বিশেষ স্থান দেন না। 

ষাহারা বংশ" বা রক্তকে মানুষের ভালমন্দ সমস্ত কাজের জন্য দায়ী 
করেন সেই বংশবাদীরা (7২৪০19115 ) ইতিহাসের বংশবাদী ব্যাখ 
(1২9.0191156 1116510151200012 0? 1725601% ) প্রচার করিয়াছেন 
ইহারা ভৌগোলিক পরিস্থিতির বিশেষ মুল্য স্বীকারপ্ুকরেন না। তাহার 
বলেন পৃথিবীতে নানা জাত বা বংশের মানুষ আছে যথ! নিগ্রো, আধ, 
মঙ্গোলিয় ইত্যাদি। ইহাদের মধ্যে কেবল আর্ধরাই পৃথিবীতে সভ্য 
সৃষ্টি করিয়াছে। অপর জাতীয় লোকেরা অনুকূল পারিপার্থিকে থাঁকিয়াও 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ ৬৩ 


এঁ পারিপার্িককে নিজেদের কল্যাণে ব্যবহার করিতে পারে নাই। ইহাতে 
বোঝা যায় যে কেবলমাত্র রক্তের মধ্যেই প্রতিভার বীজ লুকানো বহিয়াছে 
এবং এই বীজ্ই সমাজ ও সংস্কৃতিকে গঠন করিয়াছে । এই দলের নেতা 
গোবিনু (001. 0১01)11720 )১ হাউসটন চেম্বারলেন (নু, 17001150071 
01191111)6115111), লাপুজে (196 1421)02০) প্রমুখ বিখ্যাত সমাজতান্তিক | 
গাত্রিয়েল টারদে, ( 021)116] 72706), লেষ্টর ওয়ার্ড (7565৫6 
ডু: ), চালস এলউড (00792:155 71511%90৭ ) এলবিয়ন ম্মল (4১11)107 
51791] ), রাটসেনহোফার (7২902০01100), ইঃ বারগেল (12. 
73101725955 ) টমাস (ডা. 1, 117010795 ), স্থমনার (ড/. 0. 911101701 ), 
আর, পার্ক (২, 7৪7] ) প্রভৃতি মানুষের মনঃশক্তির (55০109195709] 
18০6০) উপর সমস্ত সমাজ ও সভ্যতার ভিত্তিস্থাপন করিয়াছেন। ইহারা 
ইতিহাসের বিবর্তনে বহিজগতের চাইতে মনোজগতের.উপর জোর দিয়াছেন বেশ । 
ইহাদের মতে ইতিহাসের পেছনে মুলশক্তি হিসাবে কাজ করিতেছে মানুষের 
মন, মানুষের ইচ্ছা, বুদ্ধি ও ভাববৃত্তি (741710692 )। লেষ্টার. ওয়ার্ড মান্ুঘের 
বুদ্ধিকে (177661100) সকল বুত্তি ও কাজের শিয়ামক বলিয়াছেন। 
তাহার মতে মানুষের ভাববৃত্তি শক্তি জোগায়, কিন্তু বুদ্ধি সেই শক্তিকে পথ 
দেখাইয়া নিয়ন্ত্রণ করে। যতই মানুষ অগ্রসর হইতেছে ততই অন্ধ ভাব- 
বৃন্তিকে নিয়ন্ত্রিত করির1 মানুষ বুদ্ধির নির্দেশে সচেতনভাবে সমাজকে গড়িয়া 
তুলিত্েছে! এই উদ্দেশ্তমূলক ও আদর্শমূলক সমাজ গঠনই সভ্যতার 
বিশেষত্ব । পারিপার্থিককে মানুষ আদর্শ অনুযায়ী গড়িবার ক্ষমতা রাখে। 
এলউড ও সুমনার মানুষের বুদ্ধিশক্তি ও ভাববৃত্তিকে (17611152105 2:00 
11178 ) সামাজিক বিকাশের যুগ্মশক্তি বলিয়] নির্ধারণ করিয়াছেন । 
ই, এ, রসও (0. 4&, 2২০95) ওয়ার্ডের মতন ইচ্ছাশক্তিকে ই প্রাধান্ত 
দান করিয়াছেন ॥ বাটসেন্হোফার এবং এলবিয়ন ম্মল মানুষের স্থার্থবুদ্ধিকে 


৬৪ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স বাদ 


সমস্ত সামাজিক ব্যবহারের মূল বলিয়াছেন। টমাস পার্ক, ও বার্গেন-_ওয়ার্ড, 
শ্রল ও রাট্সেন্হোফার প্রভৃতির মত-_-ইচ্ছাবৃত্তকেই প্রাধান্ত দান করিয়াছেন । 

ফ্রয়েড প্রমুখ মনোবিকলনীর দল (7570110-2721%5 ) সমস্ত সামাজিক 
বিবর্তনের মূলে কামশক্তিকেই (93: 778060:) একমাটর মৌলিক 
শক্তি বলিয়া নির্ধারণ করিয়াছেন । ইতিহাসের সমস্ত ঘটনা ও পরিবর্তনকে 
ফ্রয়েড এই কামবুত্তির দ্বারা ব্যাখ্যা করিয়াছেন । ধর্ম, পরিবার, বিবাহ, 
যুদ্ধ' রাষ্ট্র ইত্যাদি সমস্ত ব্যাপারের মূলে কামশক্তির নিয়ন্ত্রণ বা শাসন 
রহিয়াছে। ফ্রয়েড নিজে মানুষের এই মানসিক বৃত্তিকেই সভ্যতার মূল 
নিয়ামক বলিয়া ঘোষণা করিয়াছেন। মাক্সবাদের একদেশদশীতার বিরুদ্ধে 
ফ্রয়েড তীব্র প্রতিবাদ করিয়াছেন। , 

কারল।ইল. (02716) প্রমুখ কোন কোন পণ্ডিত ইতিহাসকে 
ব্যক্তির (11101100521 ) ক্রিয়াকলাপের সমষ্টি বলিয়া ব্যাখ্যা! করিয়াছেন। 
ইহাদের মতে সমাজ ও সভ্যতার সৃষ্টি ও বিবর্তনের মুলে ব্যক্তির শক্তিই 
সর্বপ্রধান। সমাজের স্ষ্টি ব্যক্তি নয়। সমাজই ব্যক্তির স্ষ্টি। নেপোলিয়ন, 
আলেকজাগার, বিসমার্ক, মার্টিন লুথার, যিশুপরীষ্ট, বুদ্ধ, মহম্মদ প্রভৃতি 
মহাপুরুষেরাই সমাজকে পরিবর্তিত করিয়াছেন এবং পুরাতনকে ভাঙিয়া 
নৃতন সভ্যতাকে বারবার গড়িয়া তুলিয়াছেন। হার্বার্ট স্পেনসারও (76716 
979256: ) কার্যতঃ ব্যক্তিকেই সমাজবিকাশের মুলশক্তি বলিয়া নির্ধারণ 
করিয়াছেন । ছুরখীম প্রভৃতির! ষেমন ব্যক্তিকে সমাজের স্যষ্টি, (71:০000) 
বলিয়। তাচ্ছিল্য করিয়াছেন, ইহারা তেমনি সমাজকে প্রাধান্য দিতে কার্পণা 
করিয়াছেন। এই ব্যাখ্যাকে ইতিহাসের ব্যক্তিত্ববাদী ব্যাখ্যা (0::591- 
2721 117651015050021 0£73156015) বলা যায় । 

উপরের ছয়টি সম্প্রদায়ের মত মাঝবাদের অর্থনৈতিক ব্যাখ্যাও, 
সামাজিক পরিবেশের মধ্যে একটি মাত্র শক্তিকে (5000:) বাছিয়া 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মার্জবাদ ৬৫ 


ইয়া তাহার দ্বাবাই সমস্ত সমাজ-জীবনকে ব্যাখ্যা করিয়াছে । উপরোক্ত 
[াতটি ব্যাখ্যার মধ্যে প্রত্যেকটি ব্যাখ্যাই একটিমাত্র দিক্‌ বা তত্বকেই 
প্াধান্ত দিয়! তাহাকেই সমাজ-জীবনের একমাত্র তত্ব বা মৌলিক ভিত্তি 
িয়া নির্দেরশ্শ*করিয়ছে। পুর্বেই বলিয়াছি যে সমাজ-জীবন একটা জটিল 
ত্বা এবং সমাজ-বিবর্তনও একটি জটিল প্রক্রিয়া । বহু তত্ব বা শক্তির 
[720০:) সহযোগে ও সংঘাতে সমাজ পরিবতিত হয় ও রূপ গ্রহণ 
করে । আদিম মানুষ সম্বন্ধে আমাদের জ্ঞান আনুমাণিক 
এবং আদিমসমাজের প্রকৃতি ও পরিবর্তনের রীতি 
সম্বন্ধে আমাদের নিশ্চিত জ্ঞান নাই। কিছুটা আম্গু- 
[ণিক সিদ্ধান্ত এবং কিছু বিরল তথ্য সংগ্রহ, এই ছুইয়ের উপর ভিত্তি 
রিয়া আদিমকাল হইতে আধুনিক কাল পর্ষন্ত সমস্ত মানব-জীবনের একটা 
বাবাহিক নিশ্চিত মতবাদ (1015) গঠন করিবার মনোবৃত্তি 
৯শতকে সমাজতাত্বিকদের মধ্যে জন্মিয়াছিল। বিশেষতঃ ক্রমবিকাশবাদের 
শবে পও্ডতেরা নানাপ্রকার আনুমাণিক সমাজ্-বিবর্তনের ছকৃ ব 
গত গড়িয়া! তুলিয়াছিলেন। কিন্তু বর্তষানে গবেবণার ফল এত বিদ্তৃত 
বং তথ্য-সংগ্রহ ক্রমশঃ এত বিপুল হইয়! উঠিতেছে যে এইসব আম্ুমাণিক 
াটার্ণের অসম্পূর্ণতা ও অযৌক্তিকতা সহজেই ধরা পড়িতেছে। অবশ্তি 
চি অনুযায়ী কোন একটি বিশেষ তত্বের মোহে বিশেষ একটি দৃষ্টিভঙ্গী 
উয়া তুলিয়া অনাদিকাল হইতে আজ পর্যন্ত মানুষের ইতিহাসের একটি 
শিট ছ্াচ স্যষ্টি করিবার সুবিধা ও প্রলোভন ছুইই বাড়িয়া! গিয়াছে। 
ই বিপুল তথ্য সমাবেশের মধ্য হইতে প্রয়োজন ও পছন্দমত তথ্য-সংগ্রহ 
খিয়া ও তাহাদিগকে একসঙ্গে জুড়িয়া একটি £[7০০:% গড়া খুব সহজ । 
ই গিনস্বার্গ (0129১78) প্রমুখ আধুনিক সমাজতান্বিকেরা সাবধান 
বিয়াছেন ষে ক্রমবিকাশের বিশিষ্ট কোনও ধারা গঠন করা মোটেই 
৫৮ 


একবাদী ব্যাথ্য 
একপেশে 


৬৬ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ 


বৈজ্ঞানিক নয়__গবেষণার স্থবিধার জন্য অনুমাণ বা প্রকল্প (77770117691; 
হিসাবেই মাত্র ইহাদের উপযোগিতা । তাই বৈজ্ঞানিক দৃষ্টিতে উপ 
সাতটি ব্যাখ্যাই কমবেশী একপেশে । 

আধুনিক জ্ঞানের আলোকে ইতিহাসের বুবাদী ব্যাখ্যাই * 71072119 
]116611016656101 01 1015601 ) বৈজ্ঞানিক ও যুদ্কিসম্মত প্রম"ণ্ 
হইর়াছে। মানুষ আদিমকাল হইতে বাহ প্রকক্ 
মুখোমুখি বাস করিয়াছে । বাহ্প্রকৃতির উপর একদি। 
যেমন তাহার নির্ভর করিতে হইয়াছে অন্যদিকে তেম, 
প্রক্লতিকে ভাঙিয়। গড়িয়। নিজের উপযোগী করিয়া বদলাইয়া লই 
হইয়াছে। প্রকৃতি কখনও মিত্রের মত সহায়তা করিয়াছে কখন 
বিরুদ্ধতা করিয়াছে। মানুষও কখনও সহযোগি 
কখনও সংগ্রাম করিয়া আত্মবিকাশ করিয়াছে 
মানুষের আছে দেহ, আছে মন। আছে দৈহিক শক্তি ও প্র 
আছে মানসিক শক্তি ও বুত্তি। মানুষকে একদিকে প্রেরণা দিয়া 
তাহার জৈববৃত্তি (13101951091 ), তাহার ক্ষুধা-তৃষ্ণা কামবৃত্তি এ 
আম্মরক্ষা ও  আত্মবিস্তারের তাগিদ; অন্যদিকে চাল 
করিয়াছে তাহার মনোবৃত্তি (201705]) তাহ 
বুদ্ধিশক্তি, ইচ্ছাশক্তি ও ভাবশক্তি (71706007) 
এই বিভিন্নমুখী শক্তির সমাবেশে তাহার ব্যন্বিত্ব এবং ইহাদের 
প্রেরণ! তাহার মৌলিক প্রেরণা । কিন্তু শক্তির প্রয়োগের ক্ষেত্র এ 
ব্যক্তিত্বের বিস্তারের উপাদান চাই। সেই ক্ষেত্র এবং উপাদা 
হইল প্ররৃতি। প্রাকৃতিক পরিবেশকে বাদ দিয়া মানুষ তাই চাল: 
পারেনা । এই প্রাকৃতিক পরিবেশ অনুষায়ী মানুষ আপনার আত্মরঃ 
ও আত্ম-বিগডারের ব্যবস্থা করিয়া লয়। কাজেই ভৌগোলিক পরিস্থিতি 


ইতিহাসের বহুবাদী 
ব্যাখ্যা 


তৌগোলিক পরিবেশ) 


ব্যক্তিত্ব বিচিত্র 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ বাদ ৬ 


প্রভাব ও দান অস্বীকার করিবার উপায় নাই। সভ্যতার মূলে 
ভোৌগোপিক পরিস্থিতি রহিয়াছে একণ। অকাট্য। কিন্তু তাই বলিরা 
মানুষ প্রকৃতির দাস বা অন্ধ যন্ত্রমাত্র নয়। মানুষের স্বতন্ত্রশক্তি সর্বদাই 
রঃ কাজ করিতেছে । তেমনি মানুষ কোন কালেই 
বানবীয় পরিবেশ রা ৰ ৃঁ 
একক নগ়। সকল অবস্থাই সে মানুষের দ্বারা 
"রধুত আছে। তাহার চারিদিকে যে মানবদল রহিয়াছে এই মানবীর 
প্শরিপার্থিকও উপেক্ষার নয়। কারণ মানুষ প্রকৃতির সঙ্গে যেমন 
বোঝাপড়া করে তেমনই তাহাকে তাহার আশেপাশের মান্ুবা- 
শরিপার্শিকের সহিত বোঝাপড়া করিতে হয়। কখনও সহযোগ 
কখনও প্রতিযোগিতা কখনও সংঘর্ষের মধ্যদিরা মানুষ অপর মানুষের 
মহিত নানা বিচিত্র সন্বন্ধ স্থাপন করে। ইহাতেই গড়িয়া ওঠে তাহার 
মমাজ। মানব-ইতিহাসের কোনও অবস্থারই মানুষ বিচ্ছিন্ন ব্যক্কি 
হিসাবে ছিলনা । যুগ ও দেশ অন্ুষায়ী মানুষ চিরকালই কোনও 
না কোনও সামাজিক পারিপার্শিকের মধ্যে বাস করিয়াছে । 
মান্ষের ব্যক্তিত্বের নানাদিক আজও যেমন আছে আদিমকালে তেমনই 
ছিল। জৈবিক প্রয়োজন বা ক্ষুধা, তৃষ্ণা ও কামবৃত্তি যেমন আদিমকাল 
হইতেই মানুষকে নিয়ন্ত্রিত করিয়াছে, তেমনি নিয়ন্ত্রিত করিয়াছে তাহার ভাববৃত্তি, 
দৌন্দর্য জ্ঞান, প্রেমবুত্তি, বলৈষণ। তাহার ধর্মবুদ্ধি ও নীতিজ্ঞান। আদিম মানুষের 
 পুরাপলীয় বা [8160160:10 ও নবপলীয় বা 1০0156:10 মানুষের ) 
যতটুকু তথ্য উদ্ধার হইয়াছে তাহাতে তাহাদের ব্যক্তিত্বের এই বিচিত্রতার 
প্রমাণ পাওয়া গিয়াছে । অসভ্য জীবনে কেবল জৈবিক 'প্রয়োজনই 
প্রাধান্ত করিয়াছে একথা বলা চলে না। তাহাদেরও জীবনে সৌন্দধ- 
বোধ, হিংসা, আন্ুগত্য ইত্যাদি মানবীয় চিত্তবৃত্তি যথেষ্ট প্রভাব বিস্তার 
করিয়াছে । যাহার] অর্থ নৈতিক বা জৈবিকবৃত্তিকেই একমাত্র অদ্বিতীয়বৃত্তি 


৬” সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ 


বলিয়া আদিমজীবনের ব্যাখ্যা করিয়াছেন তাহারা একদেশদর্শা-_একথা 
আধুনিক তথ্যসংগ্রহ প্রমাণ করিতেছে । কেবল আদিমধুগে নয়, প্রাচীন, 
মধ্য এবং আধুনিক যুগেও মানুষের এই সব বিভিন্নবৃত্তি, মানুষকে 
প্রেরণ দিয়াছে। তবে কোনও যুগে বা কোনও দেশে গ্ররোজন মত 
মানুষের এই বন্ুমুখী ব্যক্তিত্বের কোন দিক বা বৃত্তি গ্রাবল্য বা সঙ্কোচ 
প্রাপ্ত হইয়াছে। দেশ ও কাল অনুযায়ী ব্যক্তিত্ব সন্কুচিত ও প্রসারিত 
হইয়। মানুষের আত্মবিস্তারের সৌকর্ষ সৃষ্টি করে। কোনও যুগে কোনও 
ক্ষেত্রে হয়ত বা কামবৃত্তি, কোথাও বা হিংসাবৃত্তি, কোথাও বা জীবিকা বৃদ্ধি 
প্রবল হইয়া উঠিক়াছে। ইহা হইতে একথ! বলা ভুল ষে কোনও 
যুগে মানুষের সকল গ্রচেষ্টার অদ্বিতীয় ও একমাত্র প্রেরণা কাম বা হিংস। 
বা জীবিকান্বেষণ। সমাজের পরিবর্তনের মূলেও কোনও একটিমাত্র শক্তি 
কাজ করিতেছে ইহা বলাও গৌঁড়ামি মাত্র। 
কখনও সংঘর্ষের মধ্যদিয়া সমাজের পরিবর্তন হইয়াছে । কিন্তু সংঘর্ষই 
একমাত্র শক্তি নয়। সমাজবিকাশে সহযোগিতাও সমানভাবে কাজ 
করিয়াছে । আঁদিমকালে উপজাতীয় সংঘর্ষ (41921 76105) হইত 
সন্দেহ নাই। কিন্তু উপজাতীয় সংঘর্ষকেই একমাত্র 
মর্ম ও সহযোগিতা বিষর্তনের কারণ বলা বিজ্ঞানবিরোধী। গাম্প্লীউইৎ 
(00171010195 ) নামক পঙ্ডিত সংঘর্ষকেই সমাজ-জীবনের মুল বলিখা 
নির্দেশ করিয়াছেন । মাক্স» নোভিকাউ (23০%1০0 ) প্রভৃতিরাও সংঘর্ষকেই 
প্রাণীজগতের ও মানবঙগগতের মৌলিক তত্ব বলিয়া বর্ণনা করিয়াছেন । কিন্ত 
ইহা আংশিক সত্য মাত্র। ক্রোপোটুকিন, বেগহটু (7102007, 
চ3950100) ইত্যাদি সমাজতাত্বিকরা সমান জোরের সহিত ঘোষণা 
করিয়াছেন যে জীবনে সহযোগিতার (০০-06:8602 ) স্থান কম 
নয়। একদলের সহিত অপরদলের সংঘর্ষ যেমন সত্য, তেমনি এ-কথাও] 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্স বাদ ৬৯ 


সত্য যে, দল হিসাবে দানা বাঁধিয়া উঠিবার মূলে সহযোগিতাও রহিয়াছে। 
যখন অপরের সহিত সংঘর্ষ হইতেছে তখনই নিজেদের মধ্যে সহযোগিতাও 
রহিয়াছে । অনেকের ধারণ! অসভ্যর] সভ্যমান্থষ অপেক্ষা অধিক হিংন্র। 
এই ধারণ! যে,নিতান্ত ভূল তাহা ডাঃ ওয়েষ্টারমার্ক, (191, ড/ ০50০7077910) 
হইতে আরম্ত করিয়া হবহাউস্‌, গিন্স্বার্গ, ছইলার, পেরী ([ন01১11015৩, 
01171751921, ডড11৩০1০7, 7৪1) ইত্যাদি পগ্ডিতেরা প্রমাণ 
করিয়াছেন । 

মানুষ আত্মরক্ষ। ও আত্মবিস্তারের জন্য প্ররুতিকে ব্যবহার করিয়াছে। 
নঙ্গে সঙ্গে মানবিক বা সামাজিক সম্পর্কও গড়িয়! তুলিয়াছে। প্রতি মানুষের 
ব্যক্তিত্বের প্রয়োজন সৃষ্টি করিয়াছে সমষ্টিজীবন এবং সমষ্টিজীবনের নান! 
বাহ্যরূপ। এই বাহ্যরূপই হইল রাষ্ট্র, ধর্ম, বিবাহ, অর্থনীতি, পরিবার, 
নাহিত্য, কলা, ইত্যাদি । মানুষের স্থষ্ট এইসব প্রতিষ্ঠান লইয়াই তার 
লম্টিজীবন। এইগুলির মধ্যদিয়াই মানুষ পরম্পরের সহিত সম্বন্ধের এঁক্য 
পন করিয়াছে। মানুষ যেমন ইহাদিগকে স্থষ্টি করিয়াছে তেমনি ক্ষেত্র 
এবং কাল অনুযায়ী ইহাদের পরিবর্তন সাধন করিয়। বৃহত্তর সামগ্ুস্ত 
পরস্পরের সহিত ও প্রকৃতির সহিত স্থাপন করিয়াছে। 
কিন্ত সম্পর্কটি একতরফা! নয় । মানুষ যেমন ইহাদিগকে 
প্রভাবিত করিতেছে ইহাদের প্রভাবও মানুষের উপর 
পড়িতেছে। প্রাকৃতিক পরিবেশের প্রভাব যেমন আছে তেমনি সামাজিক 
পারিপার্থিকের প্রভাবও মানুষের উপর প্রবল। প্রভাব এই অর্থে ষে 
পরিবেশ অনুযায়ী মানুষ নিজেকে ও পরিবেশকে বদলাইয়া লইতেছে। 
কাজেই মানুষের সঙ্গে মানুষের যেমন প্রত্যক্ষ ও পরোক্ষ নানাপ্রকার 
ন্বন্ধ রহিয়াছে তেমনি সামাজিক জীবনেরও প্রতি অঙ্গের সহিত অন্য সকল 
অঙ্গের গৃঢ় সম্বন্ধ রহিয়াছে। এই অচ্ছেস্ত সন্বন্ধজালে সমস্ত সামাজিক ও 


ধানুষ এবং পরিবেশের 
1ারম্পরিক প্রতিক্রিয়। 


৭০ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ বাদ 


ব্ক্তিক জীবন আবদ্ধ থাকায় প্রতি অঙ্গের প্রভাব অন্য অঙ্গে সর্বদাই 
পড়িতেছে । সেই জন্য এক অঙ্গের পরিবর্তনের প্রভাব অন্য সমস্ত অহন 
পরিবর্তন ঘটায়। বাষ্টিক পরিবর্তনের প্রভাব অর্থনীতির উপর পড়ে, তেমনি 
অর্থনৈতিক পরিবর্তন আবার রাষ্ট্রে পরিবর্তন ঘটায়। পারিবারিক জীবনের 
পরিবর্তন যেমন অর্থনীতিকে পরিবর্তিত করে, অর্থনৈতিক পরিবর্তন€ 
সমাজে পারিবারিক জীবনকে প্রভাবিত করে। পরিবর্তনের এই অঙ্গাঙ্গ' 
সম্পর্ক সমাজবিদূরা আজকাল সকলেই স্বীকশর করেন। ইহার মধ্যে 
সামাজিক জীবনের কোনও একটি দিকৃকে বাছিয়া লইয়া তাহাকে 
সমাজের অন্ত সমস্ত দিকের সব পরিবর্তনের অদ্বিতীয় কারণ বলিয়া! নির্দে* 
করা বৈজ্ঞানিক নীতির বিরুদ্ধা সমাজ-জীবনের এই পাম্পবিকত' 
অনুসারে জীবনের প্রত্যেক দ্রিকই অপর সব দিকের পরিবর্তনের কারণ বল: 
যায়। এই বিধিকে বৈজ্ঞানিকরা ক্রিয়াত্মবক পারস্পরিকতা বা 1,0৬৫ 
10100001721 1136610609011061108 বলিয়। অভিহিত করিয়াছেন। 
এ ক্ষেত্রেও যাহারা একটি দিকৃকে কারণ বলিয়া ধরিয়া সমস্ত সমাভ. 
জীবনকে তাহার কার্ধ বা 100 বলেন তাহাদের একবাদ বা 111011191)। 
একদেশদর্শিতাদোষে দুষ্ট । এ ক্ষেত্রেও বহুবিধ শক্তির পারস্পরিক 
সমবায়ে ও ঘাত প্রতিঘাতের ফল স্বরূপ সামাজিক বিবর্তন ঘটে। আধুনিক 
সমাজবিদ্রা তাই ইতিহাসের বিচিত্র ও জটিল বিবর্তনকে বুঝিতে ও ব্যাখ্যা 
করিতে “বহুবাদী ব্যাখ্য/কেই” অধিকতর বিজ্ঞান-সম্মত বলিয়া ঘোষণ 
করিয়াছেন । 

চার্লস এলউড১ শেষ পর্যন্ত ভৌগোলিক ও জৈবিক (13101981021 ) 
এবং মানদিক (55001081021 )_-এই ত্রিশক্তির সমবায়ে সামাজিক 
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সমাজতন্ত্রীর দৃিতে মাক্সবাদ ৭১ 


ীবনে ক্রমবিকাশ ঘটে বলিয়! নির্ধারণ করিয়া থাকেন। এডওয়ার্ড, এ রসও২ 
ভীগোলিক ও বংশানুক্রমিক এবং মানসিক শক্তিকে সমাজ-জীবনের মূল 
লিয়া স্বীকার করিয়াছেন। ইহা ব্যতীত সমাজবিদ্‌ মুয়েলার-লায়ারও 
শ্ববিখ্যাত সুমাজবিদ, সোরোকিন, টয়েনবী ইত্যাদি পঞ্ডিতেরা “বহুবাদী- 
শখ্যা”কেই বিজ্ঞানসন্মত বলিয়াছেন । এমন কি ফ্রযেড পর্যন্ত স্বীকার 
$রিয়াছেন একটি মাত্র শক্তি বা ০6০ অবলম্বনে ইতিহাসের ব্যাখ্যা 
সম্পূর্ণ । অসংখ্য সমাজতত্ববিদ্‌ পণ্ডিতের মধ্যে কয়েকজন পর্ডিতের নাম 
খানে উল্লিখিত হইল । মুয়েলার-লায়ার বলিতেছেন, “পারস্পরিক ক্রিয়াত্মক 
হ-সম্পর্কের ক্ষেত্র খুব বিস্কৃত ও জটিল, কেননা প্রতিটি সমা'জগত ক্রিয়! 
দপর ক্রিয়া-প্রক্রিয়াগুলির উপর নির্ভরশীল 1৮* 

অন্থত্র তিনি বলিয়াছেন--“মানবিক চরিত্র কেবলমাত্র পরিবেশ-নির্ভর 
হে" অনেকাংশে বংশগত উত্তরাধিকার বা বংশানুক্রমের উপরেও 
র্ভরশীল। সর্বদাই সমাজতত্বের এই ভিত্তিগত ক্ুত্রকে মনে রাখিতে 
ইবে যে, সংস্কতিগত বিবর্তনের পিছনে চালক-শক্তি হইয়া কাজ 
বিতেছে পরিবেশ নয়,-মানুষের মন্তিষ্ক বা মনন-শক্তি, যে মননশক্তি 
ন্ান্ত মানুষদের মননশক্তির সহিত পারস্পরিক সম্বন্ধে আবদ্ধ ।% * 
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৭২ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্স'বাদ 


অন্তত্র মুয়েলার-লায়ার বলেন “সভ্যতার ক্রমবিকাশের পিছনে যে শক্তি 
কাজ করিতেছে তাহা হইল মানুষের ইচ্ছাশক্তি। এই ইচ্ছাশক্তিও 
আবার পরিবেশের সহিত ঘাত-প্রতিঘাতের মধ্যদিয়া বিবতিত হয়।” * 

হার্বার্ট স্পেন্সারও মানুষের মন, দেহ এবং পারিপার্থ্িক এই তিন 
শক্তিকেই বিবর্তনের মূল বলিয়াছেন। “একটা একক সত্তা হিসাবে 
দেখিলে প্রত্যেক ব্যক্তির আছে, দেহিক কতকগুলি গুণ বা লক্ষণ। 

**এছাড়াও আবার মানুষের বৈশিষ্ট হইল কতকগুলি মানসিক 
বৃত্তি; এইসব মনোবুত্তি সমাজ ও সমাজ-বিবর্তনকে কখনো সাহাব্য 
করে, কখনো বাধ! দেয়, কখনো পরিবর্তিত করিয়া দেয় । এছাড়া সর্বদা 
সর্বক্ষেত্রেই ব্যক্তির বিশিষ্ট ধরণের বুদ্ধিশক্তি এবং মনন-রীতি সমাজস্থিতি 
বা সমাজ পরিবর্তনের সহযোগী-কারণ রূপে কাজ করিয়া থাকে |” * 

এই সহযোগী-কারণগুলি (0০-0679৮ ০2059 ) বলিতে বহুবাদী* 
ব্যাখ্যাকেই বোঝায় । সোরোকিনের (৯০:০1510 ) মতও তাই। তিনিও 
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সমাজতম্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স বাদ ৭৩ 


বলেন «পরিবর্তনকে ব্যাখ্য। করিতে যাইয়া বহুশক্তির একট! সংহত সমাবেশের 
মধ্য হইতে কেবলমাত্র একটা শক্তির ওপরে নির্ভর করা--যেমন বহু 
পণ্ডিত করিয়াছেন--একটা গুরুতর পদ্ধতিগত ক্রটি। **.*****আসল 
সত্য হইল, এই যে, কোন একটামাত্র অংশ বা অঙ্গ এবং তদ্গত 
পরিবর্তন অন্ত অঙ্গগুলির উপরে সার্বভৌম প্রভাব বিস্তার করিতে পারে 
না। আসলে, সকল অঙ্গ বা অংশগুলি একজে এবং তাহাদের রূপান্তরের 
ধুক্ত অগ্রগতিটা নিয়ন্ত্রিত হয় জীবদেহের অন্তমিহিত সাধারণ প্রকৃতির 
দ্বারা” (“সামাজিক ও সাংস্কৃতিক গতিতত্” ৫২ পৃ, ১ম খণ্ড) * 
সংস্কৃতি ও সমাজ-জীবনের বিভিন্ন দিকের মধ্যে অঙ্গাঙ্গী সম্বন্ধ 
রহিয়াছে । এই মচ্ছেগ্ত সম্পর্ক শ্বীকার করিলে কেবল একটিমাত্র দিককে 
(%০০:) অত্যধিক প্র্াধান্ত দেওয়া অযৌক্তিক । সমাজ-জীবন 
ও সংস্কৃতির এই বৈচিত্র্য বা বনুমুখীতা সোরোকিন-এর বিরাট গবেষণায় 
প্রমাণিত হইয়াছে! সোরোকিন দেখাইয়াছেন যে একবাদীরা একপেশে । 
“একবাদীর। মুদ্রার একদিক লক্ষ্য করিয়া অন্দিককে ভুলিয়া গিয়াছেন।” * 
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৭৪ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ বাদ 


আনল্ডি টয়নবী (40701010517) বর্তমান বুগের একজন 
শ্রেষ্ঠ সমাজতান্বিক । তাহার “ইতিহাস বিচার+ (“508৭5 ০£7150015+১ ) 
সমাজতাত্বিক আলোচনার একটি আধুনিক স্তত্ত-ন্বর্ূপ। তিনি এই পুস্তকে 
সন্ড্যতার উৎপত্তি, স্থিতি ও বিলুপ্তি সম্বন্ধে বিচার করিয়াছেন। এই প্রসঙ্গে তিনি 
বংশবাদী, ভূগোলবাদী ইত্যাদি একপেশে মতবাদের সমালোচনা করিয়া বহুবাদী 
ব্যাখ্যায় আনিয়া! পে ছিয়াছেন। তিনি বলিতেছেন “এক একটি করিয়া 
বর্জন করিতে করিতে আমরা শেষ পর্যন্ত একটি স্তর আবিষ্কার করিতে 
পারিয়াছি। সেই মুলকত্র হইল এই ষে--“সভ্যতার উৎপত্তি হইয়াছে এক 
শক্তি হইতে নয়, বহুশক্তি হইতে । সভ্যতা একটি বিচ্ছিন্ন ও অবিমিশ্র 
পদার্থ নয়, ইহ! বহুশক্তির সমবায় | (১ ভাগ, ২৭১পৃ) * 

উল্লিখিত আলোচনায় প্রমাণ হইয়াছে যে সমাজ-জীবনের পরিবর্তনের 
মূলে কেবল একটিমাত্র নয়, বহুশক্তির (906০:) ক্রির। বুহিয়াছে। 
এইসব বহুশক্তির মধ্যে কখনও হয়তঃ কোনও একটি প্রবল হইয়া 
উঠিতে পারে। কোনও একযুগে কোনও একটি শক্তির প্রালয 
ঘটিয়া অন্ত অন্য যুগে অন্ত কোনও শক্তির প্রবলতা ঘটিতে পারে। 
তেমনি একই যুগে বিভিন্ন ক্ষেত্রে বিভিন্ন শক্তির প্রাধান্য ঘটিতে 
পারে। এই প্রকার একই দেশে ও কালে কোন-ও ঘটনায় একটি 
শক্তির প্রবলতা এবং একই সময় অন্ত ঘটনায় অন্য শক্তির 
প্রাধান্ত সম্ভব হইতে পারে। যুরোপেই এক সমর ধর্ম লইয়া 
দ্ধ বিগ্রহ হইয়াছে। অপর সময়ে বংশ-প্রাধান্ স্থাপন করিবার জন্ত রক্ত- 
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পাত হইয়াছে। কখনও বা অর্থ নৈতিক কারণও যুদ্ধবিগ্রহের পশ্চাতে কাজ 
করিয়াছে । কিন্তু নকল যুগে সকল অবস্থায় সকলদেশেই একটি মাত্র বৃত্তি বা 
শক্তি মানবসমা'জকে স্থায়ীভাবে নিয়ন্ত্রণ ও চালনা করিয়া 'মাসিয়াছে। এই 
মতব!দ অগ্ক্কার বিজ্ঞান কর্তৃক বজিত হইয়াছে । 
পূর্বোক্ত আলোচনার দৃষ্টিভঙ্গিতে বিচার করিলে নিয়লিখিত কারণে 
মান্সীয় অর্থ নৈতিক বা জড়বাদী ব্যাখ্যার গুরুতর “ক্রটিগুলি ধর] পড়িবে । 
মান্সীয় ইতিহাস ব্যাখ্যায় জড়শক্তি (1126০110] 70:0৫9) ব। অর্থ- 
নৈতিক শক্তি (70011010110 [40০৩৪ ) এই ছুইকেই মুল বলিয়া নির্ধারণ 
করা হইয়াছে । জড়শক্তি ( $1[26119] [40105 ) এবং অর্থনৈতিক শঙ্তি 
(73007011110 1+০1:০০ ) এই দুইটি শব্দের অর্থের মধ্যে 
'আধিক শক্তি' অর্থের অস্পষ্টতা রহিয়াছে । “জড় বা ভৌতিক উৎপাদন 
অম্পষ্ঠতা শক্তির” (410611911701:065 ০01 101901100101)7) 
উপর “উতৎপাদ্ঘন-্সম্বন্ধ” (1২010010119 ০? 1210- 
00010] ) নির্ভর করে-_মাক্ একথা বলিয়াছেন । এখানে “জড় উৎপাদন 
শক্তি” (11020617121 [01095 ০1 [৮0011001011 ) বলিতে সমাজে পণ্য 
উৎপাদনের শক্তিকেই বুঝাঁইতেছে। অন্তর “জীবন ধারণের জড় ভি্ডি” 
(1221719]  001101610115 0: 63190677100 ) এই ভাষাও ব্যবহার 
করিরাছেন; ইহাতে৪ পণ্য উৎপাদন শক্তি বা অর্থনৈতিক শক্তিই 
বুঝাইতেছে। এদিকে জড়বাদের আলোকে ইতিহাসকে ব্যাখ্যা করা 
প্রয়োজন, এই হেতুও মাক্রবাদকে “জড়বাদী ব্যাখ্যা” (11266119115 
[11061005107 ) বলা হয়। এই দ্বিতীয় অর্থে 21261017010 মানে 
হয় “জড়শক্তি” । এখানে দার্শনিক জড়বাদের আলোকে মাক্স্বাদী 
ইতিহাস ব্যাখ্যার মানে একটু স্বতন্তরকমের হয়। এই অর্থে ইতিহাস 
মানুষের চৈতন্ত বা মনোশক্তির দ্বারা নিয়ন্ত্রিত হয় না, ইতিহাস নিয়ন্ত্রিত 


৬ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ 


হয় জড়শক্তির প্রভাবে । এই অর্থের অস্পষ্টতার দরুণ মাঝ্সবাদের বিভিন্ন 
প্রকারের ব্যাখ্যা স্থষ্টি হইয়াছে। বিশ্ববিখ্যাত সমাজতাত্বিক সেলিগং্যান 
(6:07 5611610197 ) তাহার “ইতিহাসের আথিক ব্যাখ্যা” (41500207010 
[71061015000] ০0? 1701950015৮) নামক বইয়ে “জড়বাদ্ী ব্যাখ]1” 
(11905719115 [17061016690101 )-এই ভাষার বিরুদ্ধে প্রতিবাদ 
করিয়াছেন। তাহার মতে “জড়বাদী” শবটি মাঝ” যে ব্যবহার করিয়াছেন 
তাহ! নিতান্ত অন্ঠার ও ভ্রান্তিকর হইয়াছে । “আধথিক ব্যাখ্যা” ( [০০19100 
[17661015026100), এই!আখ্যাই যুক্তিযুক্ত বলিয়া তিনি সিদ্ধান্ত করিয়াছেন। 
“জড়” পারিপাশ্থিক বলিতে যদ্দি প্রাকৃতিক বা ভৌগোলিক পরিবেশ 
বোঝান হইয়া থাকে, তবে আর্থিক ও ভৌগোলিক ব্যাখ্যার মধ্যে কোনও 
পার্থক্য থাকে না। মাক্সবাদীদের মধ্যে একদল--কাউটস্কি, সোমবাট 
(19069, 80101১910) প্রভৃতি অর্থনৈতিক শক্তি (72509797710 
7790001) বলিতে যন্ত্রকৌশল (65017171006) মানে করিয়াছেন। অপর- 
পক্ষে এজেলস্‌১ (03172515), সেলিগ ম্যান, (5১611570197), কুনাউ, (01110) 
ম্যাসারিক, (115521501.), ট্যালিন (96217) প্রভৃতি ব্যাখ্যাতারা ইহার আরও 
ব্যাপক অর্থ করিয়াছেন। ইহাদের মতে «“আথিক শক্তি” (10020092730 
০9710100979) মানে উৎপাদনের বিভিন্ন উপাদান বা শক্তি, যথা, 


ভৌগোলিক-পরিস্থিতি, প্রাকৃতিক ধনসম্ভার, যানবাহনাদিঃ বাণিজ্য-পদ্ধতি, 
শ্রমিকশ্রেণী, জনসংখ) ইত্যাদি সমস্ত কিছু । (ষ্ট্যালিন বলেন-__“ “অর্থশক্তি””** 
মানে হুইল, জীবনধারণের উপযোগী জীবিকা সংগ্রহের পদ্ধতি; অর্থাৎ 
ভৌতিক প্রমূল্য বা এ্রহিক জীবনের এমন সব বস্তসন্ভার-যথা, খাস্চ, বস্ত্র, 
পাদুকা, ঘর, ইন্ধন, উৎপাদনের যন্ত্রপাতি ব! কলকারখানা প্রভৃতি উৎপাদন 
করিবার পদ্ধতি যা! জীবনধারণ ও সমাজবিকাশের জন্য অত্যাবহাক 1”* 
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প্রথমতঃ, যদ্দি যন্ত্রকৌশল (650110100) অর্থ ধরিয়া লই 
তবে দেখা যায় যে (০1011101009 বা একযুগের বা 
অর্থনীতি. দেশের উৎপাদন-কৌশল ও যন্ত্রপাতি সেই যুগের 
নি্-৭- সভাতা বা জ্ঞান-বিজ্ঞানকে সৃষ্টি বা নিয়ন্ত্রণ করিতে 
ও যন্ত্রপাতি ) পারে না। কারণ যন্ত্রপাতি (65011771005) নিজেই 
সভ্যতার একটি অঙ্গ বিশেষ 'এবং উল্টাইয়া লইয়া 
বলিলেই ঠিক বল! হইবে যে সভ্যতা ও জ্ঞান-বিজ্ঞান যে স্তরে থাকে 
যন্্পাতিই বরং সেই স্তরে থাকে অর্থাৎ বিজ্ঞানের দ্বারাই যন্ত্রপাতি 
নিয়ন্ত্রিত হয়। কাজেই এই অর্থে আঘিক ব্যাখ্য। অর্থহীন হয়। 
যদি অর্থনীতি বলিতে এঞ্গেল্স্‌ ইত্যাদির ব্যাপক অর্থ ধরা যায়, তাহা 
হইলে অর্থনৈতিক ব্যাখ্যা আরও অর্থহীন হইয়া পড়ে । যদি অর্থনীতি 
বলিতে সমাজের সমস্ত উৎপাদন-ব্যবস্থা এবং ভৌগোলিক স্থিতি ও জনসংখ্যা 
বা বংশতত্ব সবই বোঝায় তবে “অর্থনীতির” মানে কিছুই থাকে ন]। 
ইতিহাস ব্যাখ্যা করিতে হইলে ইতিহাসের মূলে যে শক্তি প্রেরণ! 
জোগাইতেছে এবং সামাজিক জীবনের সমস্তদিকের পরিবর্তনের নিয়ন্ত্রকর্ূপে 
কাক করিতেছে, তাহাকে খুঁজিয়া বাহির করিতে হইবে | ষ্র্যালিন 
বলিতেছেন যে ভৌগোলিক শক্তির ব৷ জনসংখ্যার ক্ষয়বৃদ্ধির প্রভাব থাকিলেও 
ইহার মূল বা আদি নিয়ন্ত্রক নয়। আদি নিয়ন্ত্রক হইল উৎপাদন-ব্যবস্থা 
(110000000 ) | (“কোন সমাজের 4 যেরূপ, সমাজের 


পপি জলশাপপসিপতি আত ও শি শীপীশি ১ ভিপি সপ ০০ 
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৭৮ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ 


চিন্তাধারা, রাঙ্নৈতিক মতামত ও প্রতিষ্ঠান এবং সমা'জও প্রধানত; 
সেইরূপই হইয়। খাকে ।৮* (ষ্ট্যালিন)) 

দ্বিতীয়তঃ, একথা বলা চলে যে যদি মানুষের ধর্ম, বিজ্ঞান, 
বিবাহ, দর্শন, আইন, শিল্প, সাহিত্য, সবই উৎপাদন-ব্যবস্থার অনুসারে রূপ 
খারণ করে তবে ইহাও বলা চলে যে উৎপাদন-ব্যবস্থাও ভেোীগোপিক 
পরিস্থিতির অনুসারে রূপ ধারণ করে॥ অতএব বরং গে'ড়াতে মানুষকে প্রাকৃতিক 
সম্পদ অন্ুযারী উৎপাদন করিতে হয়, এই কারণে ইতিহাসের ভৌগোলিক 
ব্যাখ্যাই অধিকতর সমীচীন হয়। লা প্লে (7, 7১195) নামক বিখ্যাত 


সমাজতাত্বিক পণ্তিত অর্থনীতিকে ভূগোলের উপর নির্ভরশীল বলিয়া 
ইতিহাসের ভৌগোলিক ব্যাখ্যাই করিয়াছেন । 


তৃতীয়তঃ, ন্ত্রকৌশলই হউক (7৩01711011৩) কিম্বা উৎপাদন- 
ব্যবস্থাই (1:০91106০ 55010 ) হউক, ইহার কোনটিই স্থির হইয়া 
বসিয়া থাকে না, সতত পরিবর্তিত হইতে থাকে । একই ভৌগোলিক 
পরিস্থিতিতে কয়েকশ" বছরের মধ্যেই বিভিন্ন প্রকারের উৎপাদন-ব্যবস্থ। 
মানুষ স্থষ্টি করিয়া লইতেছে, ইহা সর্বদাই দেখা যায়। ইহাতে প্রমাণ 
ছয় মানুষের উদ্ভাবনী বুদ্ধি-শক্তিই এই উৎপাদন-ধ্যবস্থার মুলে। 
ইহাতে ইতিহাসের আর্থিক ব্যাখ্যা নর, বরং মনস্তাত্বিক ব্যাখ্যাই অধিক 
যুক্তিযুক্ত প্রমাণিত হয়। কিন্তু আমরা আগেই বলিয়াছি যে কেবল 
মান্ুষী শক্তিই সংস্কৃতির একমাত্র মৌলিক কারণ নয়। মানুষী শক্তি 
এবং বাহা প্রকৃতি এই ছুই শক্তির বহুমুখী সমবায়ের ফলেই সমাজ ও 


সভ্যতার গতি নিয়ন্ত্রিত হয়। তাই ইতিহাসের একবাদী ব্যাখ্যা ভুল 
এবং বুবাদা ব্যাখ্যাই বিজ্ঞান-সম্মত। 


.. পপপপসপপাচাপীত ৮০০ পিপি শশা লাশ শাাপাশ শীট শশা পিসি ১্প্প পাপা শশীলিশিিল। শীত টিন 
2 পাপ্পীপাশাক শালি 


* “ঢ012505% 19 017 17100 01 0:০0060 0:12 9০৫16, 
হি 11000601911 29507500161 20911, 15. 106985 8110 
0৫01169) 15 [90110091 ৮16%75 2110 1115016000115,7 (909120) 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ ৭৯ 


€অর্থনৈতিক ব্যাখ্যার মূলকথা হইল এই যে অর্থনৈতিক পরিবতন 
পূর্বে ঘটে এবং তাহারই ফলে সামাজিক জীবনের অগ্ঠান্ত দিকে (ধরে 
বিবাহে, সাহিত্যে, শিল্পে, রাষ্ট্রে ইত্যাদিতে) অবর্থভাবে পরিবর্তন 
ধটে।॥ এখানে অর্থনীতি হইল কারণ এবং সমাজস্জীবনের অঙ্ঠান্ত 
দ্রিক হইল তাহারই কার্য বা ফল। / এখানে সামাজিক জীবনে যে 
কার্যকারণক্রম (142৮৮ 0 020581165 ) ধরিয়] লওয়া হইয়াছে তাহ। 
একপেশে এবং বিজ্ঞানবিরোধী ! বর্তমান বিজ্ঞানে একপেশে কাধ- 
কারণবাদ ও নিয়ন্ত্রণবাদ (08092116070 06151111111191) ) বঞজিত 
হইয়। ক্রিয়াআক সহসম্পর্ক (10110610191 (.০-1:61061011 ) স্বীক্ত 
হইয়াছে । কার্য এবং কারণের কোনও চিরস্থায়ী ও একমুখী সম্বন্ধ 
নাই। যাহা কারণ তাহ।ই আবার অন্ত অবস্থান খা অন্তদৃষ্টিতে কাধ 
হইতে পারে। এইবরূপে যাহ! কার্য তাহা আবার কারণও হইতে পারে ॥ 
এই কারণে সমাজ-জীবনে সকল অঙ্গই পরস্পরের সহিত এমনভাবে 
জড়িত যে এক অঙ্কের কোনও পরিবর্তন ঘটিলে অপর সকল অঙ্গেই 
তাহার প্রতিক্রিয়া ঘটিবে। এই পারম্পরিকতাই ( ০০-18610) 
বিজ্ঞান-সম্মত। কাজেই অর্থনৈতিক জীবনে পরিবর্তন ঘটিলে সমাজের 
অন্তান্ত দিকেও পরিবর্তন কিছু না কিছু ঘটিবে। তেমনি সমাজের 
অন্ত যে কোনও দিকে পরিবর্তনের ফলেও অর্থনৈতিক জীবনে 
পরিবর্তন ঘটিবে। এখানে সমাজ-জীবনের যে কোনও একটি দিককে 
কারণ ধরিয়া লইয়া অপরাপর দিকের উপর তাহার প্রভাব বাহির 
কর! বৈজ্ঞানিক গবেষণার জন্য প্রয়োজন হইতে পারে। (সেই হিসাবে 
অর্থনীতিকে কারণ ধরিয়া তাহার প্রভাব বাহির করার বৈজ্ঞানিক মূল্য 
আছে। কিন্ত ইহাকে আংশিক সত্য বলিয়া বুঝিতে হইবে। ইহাই 
একমাত্র সত্য নয়। কারণ, অর্থনীতিকেও ধর্মজীবন প্রভাবিত করিতেছে, 
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রাষ্ট্রের প্রভাবের দ্বারাও অর্থনীতি নিয়ন্ত্রিত হইতেছে, সাহিত্যের প্রন্ভাব 
ও পারিবারিক জীবনের প্রভাব, শিল্পের প্রভাব অর্থনীতিকে অনেকাংশে 
নিয়ন্ত্রিত করিতেছে ।) এই হেতু কারণ ( 0909 ) এবং কার্য (137৩০6) 
এই ছুই শব্দের পরিবর্তে আজকাল পরিব্য ( ৮9119101৩) শব্ধ ব্যবহার 
করাই অধিক সংগত। যাহাকে সাময়িকভাবে কারণ বলিয়া ধরিয়। 
লওয়া হয় তাহাকে স্বতন্্ব পবিবর্ত্য (111061)2170.0116 ৬ 219.1)1 ) 
বল। হইয়া থাকে এবং যাহার উপর প্রভাব ও প্রতিক্রিয়া ঘটয়াছে 
তাহাকে পরনির্ভর পরিবতণ (10619606171 ড51151)16) বলা যুক্তিযুক্ত । 
যেমন, (ম্যাক্স ভেবর (195 0০) তাহার গবেষণায় ধর্মের প্রভাবই 
অর্থনীতিকে নিয়ন্ত্রিত করিতেছে, এই মতবাদ প্রমাণ করিয়াছেন। 
তাহার মতে ধর্মই কারণ (0905০) এবং অর্থনীতি তাহার কাধ 
(7826০%) মাত্র । ) তেমনি বিজ্ঞানকে কারণ ধরিয়া অর্থনৈতিক জীবনে 
তাহার প্রভাব বাহির করাও চলিতে পারে। এই পারস্পরিকতা স্বীকার 
করিলে একমাত্র অর্থ নীতিকেই চিরস্থায়ী কারণ এবং অপর সকলদিকের 
জীবন শুধু অর্থনীতিরই স্যষ্টি, এই তত্ব ও মতবাদ নিতান্ত একপেশে 
হুইয়। দঈীড়ায়। আমর! ক্রিয়াত্ক সহসম্পর্কের (00100692091 0০-:6190012) 
নীতিকে সমর্থন করি; অর্থনৈতিক নিয়ন্ত্রণবাদ (1)66612017151) ) 
অগ্ভকার বিজ্ঞানে একপেশে প্রমাণিত হওয়ায় আমর! ইহার বিরোধী । 
অর্থনৈতিক নিয়ন্ত্রণবাদ যুক্তিশাস্ত্রের বিরোধী এবং ইহা অর্থনীতিকে 
এক সর্বশক্তিমান রহস্তময় 11905101551091 বা 115500০ শক্তি-সম্পন্ন 
বস্ততে পরিণত করে। ঘের্দি অর্থনৈতিক শক্তি সমাজ-জীবনের নিয়ামক 
ও আরভ্ভক ব! 59:65 হয় তবে অর্থনীতিকে কে নিয়ন্ত্রণ করে? 
মার্সীয় মতে অর্থনীতিতে সর্বাগ্রে পরিবর্তন ঘটে এবং তাহার ফলে 
অন্যক্ষেজ্রেও পরিবর্তন শুরু হয়। কিন্তু প্রশ্ন আসে অর্থনীতিতেই ব! 
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পরিবর্তন কেন ঘটে? ইহার উত্তর মাক্সবাণী দিতে পারেন নাই।) 
যদি বলা হয় অর্থনীতিতে স্বভভীবতঃই পরিবর্তন ঘটে বা অর্থনীতি 
শ্গরং-ক্রিয়াশীল (96107512106) তবে অর্থশক্তিকে একটি অজ্জের 
রহশ্তময় শল্ষতি অনুমান করিয়া লইতে হয়। 'সোরোকিনের ভাবায় « ন্বযং- 
চালক' অর্থনীতির মতবাদ মানেই হইল অতি চরম ও নিকুষ্ট শ্রেণীর ছুজ্ঞেখবাদ, 
কারণ ইহাতে অর্থনীতি ঈশ্বরের মতন একট] সর্বশক্তিমান সত্তা হইয়া দাড়ায় 1৮ 

অর্থনীতির এইরূপ ব্যাখ্যায় অর্থনীতির ভিতর পরিবতন কেন হয়, 
কখন হয় এবং কি পদ্ধতিতে হয় তাহা অনির্দেশ্ই থাকিয়া যায়। 


মশার এই সমস্ত পরিবর্তনের কারণকে একট। প্রকাণ্ড অনুমানের উপর 
দাড় করানে। হয়। ইহা যুক্তি-বিরুদ্ধ। 


যদি অর্থনৈতিক পরিবর্তনের মূলে আবার অন্ত কে।নও কারণকে 
হ্বাকার করা হয় তাহা! হইলে অর্থনৈতিক ব্যাখ্যা আর “অর্থ নৈতিক” 
থাকেনা । যদ্দি বলা হয় অর্থনীতিতে পরিবর্তন শুরু হয় রাষ্ট্িক, ধর্মগত 
? আইনগত পরিবর্তনের প্রভাবে তাহা হইলে অর্থটনতিক শক্তির 
প্রাথমিক বা মৌলিক প্রাধান্য ঘুচিয়া যায়। ইহাতে আমাদের 
সমথিত পারম্পরিকতাবাদ বা (101661001706012]1  0০-:61961011 ) 
'তিকেই স্বীকার করিতে হয়। ইহাতে সমস্ত সংস্কৃতি ও সমাজ-জীবনের 
অন্যান্য দ্বিকগুলির অর্থনীতির উপরে স্থায়ী ও একদেশদর্শী নির্ভরত! বা 
অধীনত! (026-51060 01011061100) আর থাকে না) চালক ও 
চালিত, আরম্তভক ও আরদ্ধ,। 51৪০ ও 59:00 এই দুইয়ের 
মধ্যে কোনও চিরন্তন পার্থকা থাকেনা । যাহা চালক (9621:061) তাহা! আবার 


1 4717০ 17710900515 0£ 117০ 45617912166 21010000590 
11০ ছা0190 10010 ০0৫17755610191]] 71212 1০ 2001701010 
(80602 15000169 ৪, 11170 0: 0:00. (50:0100 ) 
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চালিতও (551660 ) বটে। সবদিকগুলিই পরম্পরের কারণ ও ক: 
ঢুইই । ইহাতে অর্থনৈতিক ব্যাখ্যা বজিত হয়। এই যৌক্তিক ত্রুটি এ: 
ব্যাখ্যাকে বিজ্ঞান-বিরোধী করিয়া তুলিয়াছে। এঙ্গেলস্‌, লাব্রিগুলা, প্লেখানভ 
প্রমুখকে বাধা হইয়া কখনো কখনো এই ব্যাপক ও বভুবানী (শা 
1500) ব্যাখা স্বীকার করিতে হইয়াছে, কিন্তু পরক্ষণেই অর্থনীতির প্রাধ'; 
ঘোষণা করিয়! তাহারা আবার এই একপেশে ও যান্ত্রিক (০016-91060 " 
17017217109] ) অথনৈতিক ব্যাখযাকেই কায়েম করিবার চেষ্টা করিয়াছেন 
হুয় তাহাপ্িগকে অর্থনৈতিক ব্যাখ্যা গ্রহণ করিতে হইবে, নতুবা বহুব'; 
ক্রিয়ামকতাকে (11712185010 701106101191151]] ) স্বীকার করিতে হইবে 
এই ছুই ব্যাখ্যাকে একসঙ্গে গ্রহণ করা অসম্ভব। তাই তাহারা শেষ পহ' 
আন্তান্ত শক্তির (৮০০: ) ক্রিয়াশক্তি স্বীকার করিয়াও অর্থনীতির চরম 
অন্তিম প্রাধান্তকে ঘোষণ! করিয়াছেন । 

অর্থনৈতিক ব্যাখ্যায় সব পরিবর্তনের মুলে অর্থ নৈতিক শক্তিই কারণরূ 
রহিয়াছে বলিয়া ঘোষণা করা হয়। অর্থনীতির এই প্রাধান্ত বা [১:17)20 
ব৷ প্রাথমিকত্বের অর্থ কী? ইহার অর্থ দুই-ই হইতে পারে। প্রথমতঃ, ইহ: 
এইরূপ অর্থ হইতে পারে যে অর্থনীতিই “একমাত্র” কারণ, (021 
09052)1 এই অর্থ গ্রহণ করিলে যে যৌক্তিক (,09£108] ) সম্কট হ 
এবং একপেশে কারণিকতাকে স্বীকার করিয়া অর্থনীতির অজ্ঞের অপরিমে 
শক্তি অন্থুমাণ করিয়া লইতে হয় ইহা পুবেই দেখান হইয়াছে । দ্বিতীয় হু: 
এই হুইতে পারে যে অর্থনীতি অন্যান্ত বহু শক্তির (779060:) ভিত 
একটি ; কিন্তু ইহারই প্রভাব সর্বগ্রাসী বা বার আনা এই অর্থ ধরিলে! 
টার সত্যিকার অথনৈতিক ব্যাখ্যাও বজার থাকে নী। কারণ উহা 
সামাজিক বিবর্তনকে বহুশক্তির (৮806০: ) সমবেত ফল (755010911; 
বলিতে হয়। তাহা ছাড়া অর্থনীতিব্র প্রভাব বার আনা কিং 
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কতটা এবং অন্তান্য শক্তিগুলির দানই বা কতটুকু তাহা বাচাই 
কর! বা নির্ধারণ করার কোনো বৈজ্ঞানিক উপায় মাক্স ও এক্ষেলস্‌ প্রকাশ 
করেন নাই। প্রফেসার সেলিগম্যানও তাহার “ইতিহাসের আথিক ব্যাখ্যা” 
পুস্তকে মাঢক্সর মৌলিকত্বের প্রশংসা করিয়াছেন। তবে তিনি অর্থনীতির 
একমাত্র (15501051৮6) প্রভাব না বলিয় বহুল (7101১010011) 
প্রভাব বলিয়া ব্যাখ্যা করিবার চেষ্টা করিয়াছেন। এই ব্যাখ্যা অনুসারে 
বৈজ্ঞানিক নীতিতে ইতিহাণস-ব্যাখ্যা দাড়ায় না। ইহ পুরবেই আলোচিত 
হইয়াছে । এখানে অনেক মাঝ্সবাপী, এক্গেলসের ১৮৯৪ সালের এক পত্র 
উল্লেখ করিয়া থাকেন--ণঅন্যান্য শক্তিকে অস্বীকার করিয়া কেবল 
আধিক শক্তিরই অপ্রতিদবন্দী কার্ধকারিত্ব দাবি করা মাক্সের কখনোই উদ্দেপ্ত 
ছিল না |] আথিক পরিবেশই কারণ ও নিয়ামক, এ-কথার অর্থ এই নয় 
যে, অ্থনীতিই সক্রিয় শক্তি এবং অন্যান্য ঘটনা ও শক্তি কেবল নিষ্ডি় 
পরিণাম বা কাধ। এক্ষেত্রে বরং পারস্পরিক ক্রিয়াপ্রতিক্রিয়াই প্রকৃত 
সত্য। তবে এই পারস্পরিক ক্রিয়ার ভিত্তি হইল অর্থনৈতিক নিয়ন্ত্রণ 
এবং এই অনিবার্ধ আথিক নিয়ন্ত্রণই শেষ পষন্ত অন্য সব কিছুকে 
ছাড়াইয়৷ কাঘকরা হইয়া উঠে।” 1 

 গুঞাস 10৩৮৩ 101৩0] 10 0191 তা 2950106৩ ৮৪11010 
101 80012012210  0011910612610115 10 00০ 63501051012] 01 21] 
00061 0800019, [6 15 1106 0126 076 ০0011011110 51619.01011 
15 075 08196১ 111 0116 581156 0£ 1961115 0171 206155 206171 
ভক1111 211 101161101116119. 216 01715 2 10955156 165016 [6 13 
০0. 076 ০016121 2, 0296 0 11106091]  206011 017 019 12515 
০0৫ 60017011110 1130695107 11101) 117 1116 1856 1115162100১ 21275 
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এইপত্রে যদিও এজেল্স অন্যান্য শক্তিকে স্বীকার করিয়াছেন এনং 
পারস্পরিক ঘাত-প্রতিঘাতের (810(09] 4061011) কথা বলিয়াছেন, তবু 
এঙ্সেল্সের শেষ কথাটি এ সমস্ত কথাকে (4£1111012] 206010115 ও 90101 
[701019”৮ ) ব্যর্থ ও নিরর৫থক করিয়া তুলিয়াছে। এখানে «“আথিক 
নিয়ন্ত্রণই শেষপর্যন্ত সবকিছু ছাড়াইয়! কার্যকরী হইয়া ওঠে”? (%[2001101010 
1160655115 %৮1110]] 11] 0010 1956 111512706 21705 019 146] 
001৮ )--এই কথাটিতেই অর্থনৈতিক নিয়ন্ত্রণবাদ স্পষ্ট হইয়] ফুটির! উঠিয়াছে। 
অর্থনীতি অন্যসব শর্তিকে দলিয়া পিষিয়! সর্বজয়ী হর এবং পরিণাজে 
অর্থনীতির দ্বারাই অন্ত সবকিছু অমোঘরূপে নিয়ন্ত্রিত হয়, একথা বলার পর 
«পারস্পরিক ক্রিয়া” (100091 90001 ) বা “অন্তান্ঠ শক্তিকেশ (০00 
70601:5 ) নাম মাত্র স্বীকার করার কোনও অর্থ থাকে না। পারস্পরিকত' 
এবং অর্থনৈতিক নিয়ন্ত্রণ (০০013011110 1130951 ) এই ঢুইয়েরই 
সামঞ্জস্ত “সোনার পাথর বাটি”র মতই অবাস্তব । 

তথ্যের দিক হইতে অর্থনৈতিক ব্যাখ্যা একপেশে এহং ভ্রান্ত । 
অর্থনীতি .বা উৎপাদনের যন্ত্রকৌশল (7৩017111006 0? 7:0111061011 ) 
ভৌগোলিক শক্তিকে বাদ দিতে পারে না। বরং ভূগোলেরই উপর তাহাকে 
নির্ভর করিতে হয়। 

তাহ] ছাড়া মানুষের ব্যবহার ও সংস্কৃতি সামাজিক পরিবেশের ( ১০০৫৪] 
[31151101171 ) উপর নির্ভর করে। কিন্ত সামাজিক পরিবেশের মধ্যে 
কেবল অর্থনৈতিক শক্তিই একমাত্র কার্ধকরী শক্তি নয়। এম্পিনাস 
(51295) সামাজিক পরিবেশের প্রাধান্ত স্বীকার করিয়াও মানুষের চিন্তাধারা 
ও জ্ঞানকে যন্ত্রবিজ্ঞানের (%'5017170102র ) নিয়ন্ত্রক ও আটা বলিয়া গ্রহণ 
করিয়াছেন। কোন ধুগের চিন্তাধারার সঙ্গে সেই যুগের যন্ত্রপাতির পারস্পরিক 
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দম্পর্ক আছে । ইহাদের মধ্যে কোনটি আগে কোনটি পরে তাহা! একমুখা 
সিদ্ধান্তের দ্বার নির্ণয় কর! চলেন | মাক্সবাদ বলিবে যে, কোন বুগের যন্ত্রপাতি 
৪ বন্ত্রকৌশলের (501117091095% ) উপরেই সেই যুগের জ্ঞানবিজ্ঞান নিভর 
রে। কিন্তু এই একপেশে সিদ্ধান্ত ভুল। এনম্পিনাম (1551102১) বলেন 
সেই যুগের চিন্তাধারা ও প্রচাঁলভ ব্যবস্থাই বরং খন্থ-পদ্ধতিকে 
( /['৩০1010107 ) বহুলাংশে নিয়ন্ত্রণ করে ।* 

সম্পর্কটা আসলে ছুইদুখী | পূববর্তী জ্ঞানকে ভিত্তি করিয়াই নৃতন 
বন্ত্র তৈয়ার সম্ভব হইতে পারে এবং সেই প্রচলিত জ্ঞান তদানীন্থন 
ভৌগোলিক, আর্থিক ও অন্তান্ত সামাজিক পরিস্থিতিকে মবলঘ্বন করিয়াই 
পরিস্থিতি অন্ধুযায়ী যন্ত্র ও যন্ত্রের ব্যবহার-পদ্ধতি গঠন করে। থার্ণগয়ণল্ 
! পুখ]2111য0110), এম্পিনাস (785971105 ), ভেবলেন ( ৬৩1১1617 )১ সেটার 
(91251) এমনকি ডি রবাটি৪ (70৩ 1২০1) ) প্রকৃতপক্ষে বনহুবাদী 
10191151) | তীহার মতেও বিজ্ঞান বা 211016000] 010112106 মন্ত্র" 
পাতিকে নিয়ন্ত্রিত করে। তাহার পুস্তকে তিনি বিস্কৃতভাবে এই মতবাদ 
ব্যাখ্যা ও প্রকাশ করিয়াছেন । ষন্ববিজ্ঞান € 15017110195 ) সম্বন্ধে 
ভাহার গবেষণা মাক্সবাদের বিপরীত সিদ্ধান্ত স্তাপন করিরাছে। €সমা5- 
তত্বের স্ষ্টিকতা অগাষ্ট কোতও (&1£05 00716 ) চিম্তাধারাকেই 
(551707660 1070121)6) সমাজ বিবর্তনে স্তরভেদের মূলকারণ বলিয়া 
নিদেশ করিয়াছেন 2) 

1 £[*1)০ 417016170 5090100? 1878, 11 091162001£ 
1:501171091095” 1898. 
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(আদিমক!লে মানুষ অর্থনীতি দ্বারা যতটা নিয়ন্ত্রিত হইত তাঁহার অপেক্ষা 
জৈবিক (731091095109] ) ও ভৌগোলিক শক্তির (6৮09517210171021 72000) 
দ্বারা অনেকবেশী শিয়ন্ত্রিত হইত। এ কথা এল্লেলে স৪ 1 স্বীকার করিয়াছেন । 
এই ছুই শক্তি অর্থনৈতিক শক্তি (্০1701006) হইত অনেক 
আদিম ও মৌলিক বৃত্তি। মানুষের ইতিহাসে এই দুই শক্তির ক্রিয়া 
অর্থনীতির অনেক পূর্বেই আর্ত হইয়াছে । 

আদিম মানব যৌনবৃত্তি (5০ 7০০1) দ্বারা প্রবলভাবে নিয়ন্ত্রিত 
হইত। এন্েলসও এ কথা স্বীকার করিয়াছেন। ফ্রয়েড তো ( 1000) 
সমগ্র মানব ইতিহাঁসকেই যৌনবৃত্তির দ্বারা নিয়ন্ত্রিত বলিয়া ঘোষণা করিয়াছেন | 
অবস্ত ফ্রয়েড ও তাহার একপেশে মতকে শেষজীবনে সংশোধন করিয়] বহুবাদণ 
ব্যাখ্যাকে স্বীকার করিয়া গিয়াছেন। সংক্ষেপে এ কথা বল! চলে যে অগ্যকার 
বিজ্ঞান ফ্রয়েডের গবেষণাকে বাদ দিয়া চলিতে পারে না। ফ্রয়েড নিজেই 
অর্থনৈতিক ব্যাখা যে কত একপেশে ও অসম্পূর্ণ তাহ প্রতিবাদের সহিত 
ঘোষণ। করিয়া গিয়াছেন। | 

আদিম মানব কেবল যে যৌনবৃত্তি (56২) ও বৃভূক্ষা (17011567) 
দ্বারাই প্রভাবিত হইয়া ব্যক্তিগত জীবনযাপন করিত তাহা নয়। আদিম 
মানুষের বুদ্ধি তাহাদের ম্যাজিক (11510 ) এবং তাহাদের টাবু ও ধর্ম- 
সম্পকীয় ধারণা ইত্যাদি দ্বারাও তাহার প্রভাবিত হইত। তাহাদের 
সামাজিক এবং অতএব, অর্থ নৈতিক জীবনও, সম্পূর্ণদপে এইসব ধারণ! 
দ্বারা (ম্যাজিক ইত্যাদি ) প্রভাবিত ও নিয়ন্ত্রিত হইত। অর্থনীতি ইহাদের 
স্ষ্টি করে নাই ইহারাই অর্থনীতিকে স্থষ্টি করিয়াছে । ম্যালিনাউক্কী 
(1191170জ515% ), লাউয়ী (140স1 ), ম্যারেট (19166), টাইলর 


1 তাহার “পরিবারের উৎপত্তি বইয়ের ভুমিকা! দ্রষ্টব্য । 
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(15197), ফ্রেজর ( 28261) ওয়ালিস্‌ (5৮৪1115 ), প্রমুখ নৃতত্ববিদ্দের 
গবেষণায় ইহ! প্রমাণিত হইয়াছে । 

যেমন আদিম মানুষের জীবন ম্যাজিক ইত্যাদিকে বাদ দিয় সম্পূর্ণ 
চবোধ্য, তেমনি ধর্মকে বাদ দিরা আদিম, প্রাচীন বা আধুনিক কোন 
গমাজের জীবনকে বোঝা অসম্ভব । ধর্মের প্রভাব সমাজকে তথ অর্থনীতিকে 
প্রণলভাবে চিরদিনই নিয়ন্ত্রণ করিয়াছে । কনফুসিয়াস, বুদ্ধ, মহম্মদ, খুষট 
ইত্যাদির প্রবর্তিত ধর্মগত চিন্তাধার। সমাজের অর্থনৈতিক জীবন ও 
প্রণালীকে প্রভাবিত ও নিয়ন্ত্রিত করিয়াছে । এ কথা কেহই অস্বীকার 
করিতে পারেন না । ইহাদের প্রভাবে প্রচলিত অর্থনৈতিক প্রণালীতে 
বসব গভীর পরিবতন ঘটিয়াছে তাহা কেবলমাত্র সেই যুগের পারিপার্থিকের 
ধারা ব্যাখ্যা করা অসম্ভব। এ ক্ষেত্রেও পারম্পরিকতা বা বহুমুখী 
কার্ধকারণ-শৃঙ্খলা এই সব পরিবর্তনের মূলে রহিয়াছে । 

অর্থনীতি যে ধর্মের দ্বারা নিয়ন্ত্রিত হইয়াছে ম্যাক্স ভেবার (19 
০1১: ) তাহা বিল্তৃত গবেষণায় প্রমাণ করিয়াছেন। ভারতবর্ষে, চীনদেশে 
প্রাচীন জগতে, মধ্যযুগে, এবং আধুনিক কালের অর্থনৈতিক ব্যবস্থা 
যে ধর্ম, ম্যাজিক ও উতিহ্যের দ্বারা ত্য ও নিয়ন্ত্রিত হইয়াছে তাহা 
বিশদভাবে ব্যাখ্য/ করিয়াছেন। (প্রটেষ্ট্যাপ্ট ধর্ম ধনতন্ত্রের (027- 
(11197 ) উৎপত্তি মূলে এবং রিফরমেশন (3২6০1096017 ) ব্যতীত 
ধনতনত্র স্থাপিত হইতে পারিত ন1। )ধনতস্ত্রের গে'ড়ায় আছে-ব্যক্তিম্াধীনতা৷ 
এবং ন্ত্র। কিন্তু বাক্তিস্বাধীনত। ব্যতীত বিজ্ঞান ও যন্ত্র কোনটি সম্ভব 
হইত না। (মধ্যযুগীয় সমাজে যে গিল্ড (0011৭) ব্যবস্থা, এবং রা ও 
টার্চের ষে কঠোর পীড়ন মানুষের চিন্তাকে শৃঙ্খলাবদ্ধ করিয়া রাখিয়াছিল 
তাহা হইতে মুক্তি আনিয়াছে ষোড়শ শতাব্দীর রিফরমেশন (২6011720102) 
মানসিক মুক্তি ও ব্যক্তিস্বাধীনতা স্থাপিত হইয়াছিল বলিয়াই আঠার 


পি 


৮৮ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্সবাদ 


শতকে ধনতন্ত্রের স্থাপন সম্ভব হইয়াছিল । )অর্থাৎ আগে মানুষের চিন্তাধারার, 
ধারণায় ও মনোলোকে পরিবর্তন হয় এবং তারই প্রভাবে সামাজিক প্রথা € 
ব্যবস্থার পরিবর্তন ঘটে । 

ফ্রেজার (122০) নৃতত্বে এ যুগের শ্রেষ্ঠ প্ডিত। তাহার মতে 
ম্যাজিক ও কুসংস্কার পর্যন্ত মানুষের সমাজকে গড়িয়া্ছে। এমনকি 
কুসংস্কারের মোটামুটি প্রভাব সমাজের পক্ষে কল্যাণকরই হইয়াছে, একথ৷ 
তিনি বলেন। অর্থনীতি নিয়ন্ত্রক তো নহেই, বরং অর্থনীতি এই সব 
নানা প্রথা ও ধারণার দ্বার সদাই নিয়ন্ত্রিত হইতেছে। 

রস (1২955), সোরেল (০০:] ), এলউড. (1411%000 ), লা বো 
(14৩ 7300 )১ প্রভৃতির মতেও সভ্যতার বুদ্ধি এবং ক্ষয়ের মুলে 
ধর্মের বুদ্ধ এবং ক্ষয় রহিয়াছে । বেঞ্জামিন কিডের * (13001217311 
[50৭ ) মতেও সমস্ত সামাজিক প্রগতির মুলে রহিয়াছে ধর্ম। সমাজ 
প্রগতি সম্ভব হইয়াছে পরহিতবুত্তি ও মানুষের আত্মত্যাগের দ্বারা । সমাজে 
ষে 'জীবনসংগ্রাম চলিয়াছে তাহাতে বহুর আত্মত্যাগের ছ্বারাই প্রগতি সম্ভব 
হইয়াছে । কিন্তু এই আত্মত্যাগের প্রেরণা বুদ্ধিবুত্তি হইতে আসে নাই কারণ 
বুদ্ধিবৃত্তি স্বার্থপর । এই পরার্থপরত। ও আত্মত্যাগবৃত্তি আসিয়াছে একটি 
পরা-মানপিক (0185-569591) বৃত্তি হইতে । কিডের মতে এই বৃত্তিই ধর্ম। 

অর্থনীতি সমাজ-জীবনে একটা গুরুত্বপূর্ণ দিকৃ। ইহার সহিত অন্ঠান্ত 
দিকের ঘনিষ্ট সম্পর্ক রহিয়াছে । এই সম্পর্ক বিভিন্ন ডিগ্রীর বা পরিমাণের 
হইতে পারে। ইহা কখনও বেশী কখনও কম এবং 
কোনও দিকের সঙ্গে বেশি, ও কোনও দিকের সহিত 
কম হইতে পারে । এই সম্পর্কের (0০-:515610) 
তারতম্য নানাদ্িক হইতে পণ্ডিতেরা অনুসন্ধান করিয়াছেন এবং এই 


আত্মহত্যা ও সামাজিক 
ঘপরাধ 


*₹ £50019] 12৮০9100010” (1898) 
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"ব গবেষণার সিদ্ধান্ত মাক্সীয় একদৈশিক ক্রিয়াকারিত্বকে €(02-51৭60 
৩052]10 ) খণ্ডন করিয়াছে । অথনীতির সহিত অন্তান্তা দিকের 
একটা চিরস্থির অনড় সম্পকক রহিয়াছে এ কথ! গব্ষেণার তথ্যসংগ্রহ 
হইতে প্রমাণ হয় না। দৃষ্টান্ত স্বরূপ দুই একটি লওরা যাক । যথা, অপরাধ 
৪ আত্মহত্যা গুরুত্বপুর্ণ সামাজিক ব্যাপার । সাধারণ দৃষ্টিতে ও মাল্সীয় 
(তি, স্বাভাবিক সিদ্ধান্ত এই হইবে যে দারিব্যই ইহাদের অষ্টা। কিন্তু 
ভরখীমের (1)01751762107 ) বিখ্যাত পুস্তকে আত্মহত্যার যে সংখ্যাতালিক। 
গ্রকাশ করিরাছেন তাহাতে প্রমাণ হয় বে অর্থনীতির সহিত আস্মহত্যার 
সম্পর্ক অতি ঘনিষ্ট নর । দরিদ্রশ্রেণী হইতেই যে অধিকতর সথ্থ্য।য় 
মাঝ্মুহত্যা ঘটিয়াছে তাহা নয়। উনিশ শতকে জীবনযাত্রর মানে উন্নতি 
সত্বেও আত্মহত্যার হার বৃদ্ধি পাইয়াছে। “সামাজিক অপরাধের" (010110705) 
সহিতও অর্থনীতির তেমন স্থায়ী সম্পর্ক দেখা যায় না। অবশ্য সম্পন্তিগত 
পরাধ স্বভাবতঃই অনেকাংশে অর্থনৈতিক কারণে হয়। কিন্তু 'অন্থান্ত 
অপরাধ দূরের কথা, এমন কি সম্পত্তিগত অপরাধও (07717195 2.2211050 
10060 ) শেষ পর্যন্ত কেবলমাত্র অর্থ নৈতিক শক্তির দ্বারা ব্যাখ/া কর৷ চলে 
| জর্জ র্রিচার্ড (0১০০:£€ চ২101700 ) নামক পগ্ডিতের গবেষণা 
বং সোরোকিনের গবেষণা * ইত্যাদির দ্বারা প্রমাণ হয় যে উনিশ 
এবং বিশ শতকের আঘধিক প্রগতির সঙ্গে সঙ্গে সামাজিক অপরাধের 9 
£দ্ধি হইয়াছে । দ্বিতীয়তঃ দরিদ্রশ্রেণী হইতেই যে অধিকতর অপর'ধ হয় 
হাহা নয়। বরং বহুসংখ্যক ধনী ব্যক্তিই সম্পত্তি-সম্পকিত অপরাধে 
গড়িত থাকেন। 

(অপরাধ-বিজ্ঞানে (01110170910£ ঃ বে কেবল অর্থনীতিই প্রধান 
'ায়ক তাহা নয় । অন্তান্ত শক্তিও (772,0০1) যথা, যৌনবৃত্তি (565), 


স% ২ £6001:11019 2170. 17১11101]1)111 2111 
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ক্ষমতালিগ্পা (150৮৪ ০7 ৮০৮৫) ইত্যাদি জৈবিক (73191951091, 
ও মানসিক (75501.019210981 ) প্রেরণা'ও সামাজিক অপরাধের কারণ 1) 

বিখ্যাত নৃতাত্বিক প্রফেসর গিন্স্বার্গ (0৮11507€ ), হবহাউস 
(13911105956 ) ও হুইলার ( চু] ), চারিশত হইতে অধিক আদিম 
জাতির সমাজজীবন তন্ন তন্ন করিয়া অনুসন্ধান ও আলোচনা করিয়াছেন । 
তাহাদের উদ্দেশ্ত ছিল, অর্থনীতির সহিত এই সব অসভ্দের ধর্ম, রাঈ) 
পরিবার, যুদ্ধ, স্তায়ধর্ম ()0150106), নারী-মর্ধাদা ইত্যাদির সম্পর্ক কতখানি 
গভীর ও শাশ্বত তাহ। নির্ধারণ করা। তাহাদের গবেষণার ফল “অসভা 
জাতিদের এঁহিক কৃষ্টি এবং সামাজিক রীতিনীতি” 1 নামক বিখ্যাত 
পুস্তকে প্রকাশ করিয়াছেন । আঘথিক (106609] বা 7১০0210101০) জীবন- 
পদ্ধতির সহিত সংস্কৃতির (08161) যে সম্বন্ধ ইহারা এই সম্পর্কে 
উদ্ধার করিয়াছেন, তাহাতে মাক্সীয় আথিক নিয়ন্ত্রণবাদ (13০01101110 
708611171171910 ) সমথিত হয় না। একই প্রকার অর্থ নৈতিক ব্যবস্থার 
সহিত বিভিন্ন প্রকারের সংস্কৃতি (রাষ্, পরিবার ইত্যাদি) পীওয়: 
যাইতেছে । অর্থনীতির সহিত এই সব রীতিনীতির প্রত্যক্ষ কার্যকারৎ 
সম্বন্ধ পাওয়া যায় না। একই প্রকার রাষ্ট্রেরে সহিত বিভিন্ন প্রকারের 
অর্থনৈতিক ব্যবস্থা সম্পফ্িত রহিয়াছে । অর্থনৈতিক ব্যবস্থার পুর 
অন্ুনারে ইহারা অসভ্যজাতিগুলিকে নিক্ললিখিত প্রকারে শ্রেণীব্ 
করিয়াছেন-__ 

শিকারী (ল011161)--(১) নিয় (14051) 
(২) উচ্চ (7151107) 


14176 11565175] 01010016420 5০০19] [15616000115 ০0: 
111০ 510010161 7০01015.৮ 


সমাজতস্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স'বাদ ৯১ 


কষিজীবী--(১) নিয়তম ( 4/1001601 10জা59 ) 
কৃষিজীবী-_(২) উচ্চতর (07100100151 101517৩1) 
পশ্ুপালক--(৩) নিম্ুতর €(02251012] 10০1) 
পশুপ]ুলক--(৪8) উচ্চতর (7১5001:9] 1112111), 
কষিজীবা--(৫) উচ্চতম (01710016001 50101175170) 


এই সব তালিকা হইতে দেখা যায় শাসনব্যবস্থা বা বাণুগ্রথা ইহাদেক 
£'থিক প্রথার সহিত তাল রাখি] চলে না। পশুপালকদের অর্গ- 
[বস্থা বা জীবিকারীতি শিকারীজীবীদের চাইতে উন্নত; অথচ দেখা 
ইতেছে পশ্ুপালকদের মধ্যে বংশানুক্রমিক শাসনব্যবস্থা কম এবং 
“কারজীবীদের মধ্যেই বরং বেশী সংখ্যায় প্রচলিত। এমন কি উন্নত 
ষজীবীদের চাইতেও শিকারজ্ীবীর মধ্যে এই শাসনপ্রথা বেশী। 
'বাহ্প্রথা সম্বন্ধেও একই সিদ্ধান্ত পাওয়] যায়। শিকারী বা পশ্তপালকদের 
ইততও কৃষিজীবীদের মধ্যে মাতৃতন্ত্রীর সংখ্যা বেশি। অথচ আথিক 
পর্যায় অনুসারে মার্সীয় মতে শিকারী ও পশুপালকদেরই মাতৃতন্ত্রী হওয়া 
চিত ছিল। আবার বিবাহ কৃীষজীব'দের চাইতেও নিয্ন-শিকারাদের 
ব্েই বেশি স্থারী। এই সব বিশ্লেষণ এবং বিচার হইতে গিন্স্বার্গ 
মুখ পণ্ডিতেরা অর্থনীতি এবং সমাজ-জীবনের মধ্যে কাধকারণের কোন 
মোঘ সম্পর্ক নাই বলিয়। মত প্রকাশ করিয়াছেন । 


উদ্লিখিত শ্রেণী-বিভাগের ভিত্তিতে তাহারা বে সংক্ষিপ্ত তালিক। 
ওরিয়াছেন তাহার কিছু দৃষ্টান্ত পরিশিষ্টে দেওয়া গেল। 


এই সব তালিকা হইতে এই সিদ্ধান্ত স্পষ্ট হইয়াছে ষে অর্থনীতিকে 
সমাজিক ও সাংস্কৃতিক জীবনের একমাত্র নিয়ন্ত্রক বলা চলে না। 


৯২ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্স বাদ 


ডায়ালেকটিক প্রয়োগে ক্রুটি 

সংক্ষেপে মার্সীয় আধিক ব্যাখ্যার একদেশদশিত্ব আমর! দেখাইয়াছি 
ইহণর পর মাক্রবাদে ভিত্তিগত অন্তান্ত পরম্পর-বিরোধ (0০0110:90106101 
আমরা আলোচনা করিব। অর্থনৈতিক শক্তি ও (72001181010-90107 
এবং 101216010) ডায়ালেকটিক, এই দুইটি তত্বই মার্সীয় সমাজতত্বের 
মৌলিক তন্ব। কেবল অর্থনীতিই যে সমাজ-জীবনের বিবর্তনে একমাত্র ও 
অদ্বিতীয় শক্তি নয় তাহাই সংক্ষেপে ইতিপূর্বে উল্লিখিত হইয়াছে। এখন 
ডায়ালেক্টিকের প্রয়োগ যে ক্রুটি স্ষ্টি করিয়াছে তাহাই আলোচনা করিব। 

ইতিহাসকে জড়তত্বের দ্বারা ব্যাখ্যা করিতে গিয়া মাক্স” জড়শক্ভির 
মধ্যে অন্তনিহিত একটা বিশিষ্ট শক্তির ও স্বভাবের কল্পনা করিয়াছেন। 
এই মতে পৃথিবীর উত্ভিদ,, প্রাণী ও মানুষ জড়বস্তর একটি উপস্থষ্টি ব 
7৮০-1::0000% মাত্র। কিন্তু এইন্জডবস্তর মধ্যে এমন একটা অব্য 
ও গুঢ় শক্তি আছে যাহার প্রভাবে জড়বস্ত সততই আত্মবিরোধ ও সংঘধ 
স্থস্টি করিতেছে । বিরোধ স্ষ্টি করিয়৷ তাহার সমাধানও এই অজ্ঞেরশক্ভির 
বলেই হইতেছে । এই নীতিকে ডায়ালেক্টিক্‌ বলা হয়। স্থিতি (1116915। 
ও প্রতিস্থিতির (400-00515 ) বিরোধের মধ্য দিয়া একটি নতুন € 
উচ্চতর সামঞ্জন্ত সৃষ্টি হইতেছে । এই প্রণালীতেই বিশ্বসংসারের সবকিছু 
ঘটতেছে। জড় হইতে প্রাণ ও মনের উৎপত্তি এই অব্যর্থ ভায়ালেক্টিক্‌ 
নীতিকে অনুসরণ করিয়াই হইতেছে । এই তিন ধাপের ফরমুল! প্রকৃতির 
স্তরে স্তরে অনিবার্ষদপে কাজ করিতেছে । মানুষের সমাজেও যাহা কিছু 
ঘটিতেছে তাহা এই নীতিরই অমোঘ ফরমূলা অনুসারে ঘটিতেছে। 
মানব-লমাজের বিবর্তন এই ফরমুলার লৌহশিকলে বাধা । মানুষ ও পারিপার্থিক 
এই ছুই শক্তিও পরস্পরের সহিত সংঘর্ষে আপিতেছে এবং নিত্য নূতন পরিবর্তন 
সৃষ্টি করিতেছে । মানুষ জড় পারিপার্খিকের দ্বারা নিয়ন্ত্রিত হইতেছে। 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ বাদ ৯৩ 


এখানে প্রশ্ন হইতেছে এই যে মানুষের স্বাতন্থ্া আছে কিন । 
মান্সবাদ অনুসারে, আমর! পূর্বেই দেখাইয়াছি,__মান্ুষের স্বাতন্ত্য নাই । 
মনুষ ও তার চেতনা পারিপার্থিকের দ্বারা নিয়ন্ত্রিত বা 06101111501 
«ই হেতু মাকুর্ধবাদের ভিত্তি হইল নিয়ন্ত্রণবাদ (19961711015) ) 1 মাধ 
বাদীর! নিয়ন্ত্রণবাদ ও যান্ত্রিকতাবাদ এই.দুই নীতির মধ্যে পার্থক্য আরোপ 
করিয়া বলিয়া থাকেন যে তাহারা নিয়ন্ত্রণবাদের সমর্থক কিস 
যান্ত্রিকতাবাদ তাহারা সমর্থন করেন না। জীববিজ্ঞান 131010ঘ 
মনোবিজ্ঞান, ও দশ্‌ন শাস্ত্রে যেমন তাহারা যান্িকতাবাদকে 
অস্বীকার করিয়াছেন, তেমনি সমাজতত্বে৪ তাহা 
ষান্ত্রিকতাবাদকে অস্বীকার করেন । কিন্তু এই নিয়ন্ত্রণ- 
বাদে সহিত যান্ত্রিকতাবাদের পার্থক্য কোথায় তাহ! ইহারা স্পষ্ট করিয়া 
নিদেশ করিতে পারেন নাই । মানুষের সমস্ত ব্যবহার ৪ চিন্তা্ধার' 
দি জড় পরিবেশদ্বারা নিয়ন্ত্রিত ও প্রবর্তিত হয় তাহ! হইলে মানুষ 
পারিপার্থিকের হাতে যন্ত্র বই আর কিছু নয়; এঙ্গেল্সের উক্কিতে তার 
সমর্থন পাই--“সামাজিক ও রাষ্টিক সম্বন্ধ, ধর্ম ও আইন ব্যবস্থা, সমাজ 
ব্বর্তনের মুখে যে সব চিন্তাধারা ও আদর্শ উদ্ভূত হয়,”-এ সবের 
অর্থ বোঝা সম্ভব হয় তখন, যখন এঁ যুগের জড় পরিবেশ বা 'মাথিক 
পরিবেশকে ভাল করিয়া! হৃদয়ঙম করা হয় । কারণ এ সব আইন, ধর্ম, 
বাট ইত্যাদি জড় পরিবেশ হইতেই “উদ্ভূত হইয়! থাকে |” 


*: 548]] 50015] ৪৭ 7০0116108] 761810175, ]] 16111009 রান 
12৪] 55565075, 2] 00৭00010102] 00:6-190105 ছা111011 21170106 
111 032. 000152 ০0£ 11191091522 10 17065 0011110111011090 011] 
1101) 017৩ 179.661719] 00101010115 0£ 116 0£ 002 1০919০০61৮০ 
001:591001101115 €0০9০115 216 01106156990 2110 10111761 210 
09116001771 0176552 1112661191 00110161015, (7২০৮16া 
090 0110006 ০? 77011010981 120011010155 00* 1), 95.) 


ঘান্ত্রকতাবাদ ও 
«  নিয়ন্বণবাদ 


৯৪ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্স বাদ 
মাক্সের বিখ্যাত উক্তি “মানুষের চেতনা তার সন্তার নিয়ামক নয়'**"' 


1615 1101 0010501017517555 11101) 05661711111159 1021110.. ১২, 
ইত্যাদি মানুষের স্বাতন্ত্রাকে কোন স্থান দেয় নাই । সমাজতত্বেও এঙ্গেলে, 
ভাষায় রাজত্ব করে গতিতত্বের বিধানগুলি (1425 ০1 11%1070 ) 1 1 

যদিও এজেলস্‌, মানবসমাজের প্রকৃতির রাজ্য হইতে কিছু পাণ। 
আছে এবং মানুষের ব্যক্তিগত চেতনা ও ইচ্ছা আছে বলিয়া স্বীক 
করিয়াছেন, তবু এই পার্থক্যের বা মানুষের এই বৈশিষ্ট্যের শ্ষে পয 
কোনও মূল্য নাই এই কথাই ঘোষণা করিয়াছেন । $ 

এন্গেল্সের আলোচনায় ইহা স্পষ্ট হইয়া উঠিয়াছে যে প্রথম দুটি! 
মানুষের ব্যক্তিগত রুচি ও ইচ্ছার অস্তিত্ব চোখে পড়িলেও এই ব্যক্তি 
ইচ্ছা বা 1106৮৩ আসলে একান্ত নিরর৫থক ও অক্ষম। ইতিহাসে বা 
ঘটে তাহার সহিত কোনও ব্যক্তির ইচ্ছার দূর সম্পর্কও নাই। আ'দ। 
ম'নবসমাজও জড় প্রকুৃতিরই মত নিরপেক্ষ ও অমোঘ কতকগুলি বিধান 

1 £€591912] 12575 ০1 1705 110) 9996 171610961% 
29 0116 77111116 01159 111 01 17150017501 170102811 990100,৮ 
আবার, ( ন61111901), 7, 59 

11119 [01815001095 1500095 15216 10 611০ 50161106 
(15 0217612] 125 01 170961010- (06112702.01) 00, 58) 

3 41301 [015 0150100001012,**5০৮5০, 02111101 21661: 1176 906 01 
07৩. 00717:96 ০01 11156015 15 £০৮10760. 1) 1111101 21115] 12 
8257 (0105 (0 00129106 0£ 11711111111619)]16  111011002] ছা 
2৮00. 21001510712] 0010119 11 006. 00079117 06 1115601 19:900০১ 
9026 ০06 97115 916116]5 25191095003 0০ 0096 2101 07০ 1621] 


04 11170011901019 112,016, (76011192017) 0.59 ) 


সমাজতন্ত্ীর দৃষ্টিতে মাঝ্স'বাদ ৯৫ 


(1+2%ঘ9 ) বশীভূত । গতিতত্ (129 0£17709607 ) জড় বস্তুকে যেমন 
চালাইতেছে মানব সমাজকেও তেমনি চালাইতেছে। এ কথা মাক্স-৪ 
“ক্যাপিটাল” পুস্তকের ভূমিকায় ও অন্থাত্র বলিয়াছেন । তাহার “অর্থশান্ত্রের 
মালোচনা” ধ ০11001013 ০0 17১01100201 40011011% ) পুস্তকের ভূমিকায়ও 
“অপরিহার্য ও মানুষের ইচ্ছা-নিরপেক্ষ” (খু 015190175001৩ 2110 
11101061700116 ০1 11101019171 ড111”)--এই ভাষায় তিনি মানুষের 
স্বতন্ত্র ইচ্ছাকে সম্পূর্ণ অস্বীকার করিয়াছেন। স্টাহার মতে আপাতদৃষ্টিতে 
ঘে স্বতন্ত্র ইচ্ছাশক্তি মানুষের দেখা বায় তাহা একান্ত কাল্পনিক (11101501% ) 

এই .নীতিকে যান্ত্রিকতাবাদ (11160119111511 ) ব্যতীত আর কি বলা 
যাইতে পারে? প্রকৃতির ক্ষেত্রে জড়বস্ত যখন গতিতত্ব দ্বারা চালিত হইয় 
নান] বস্ত বা ঘটনা স্থাষ্ট করে তখনই আমরা যাব্ত্রিকতাবাদের কথা বলিয়া থাকি। 
পৃথিবীর ঘটনাগুলি যন্ত্রবিজ্ঞান বা গতিতত্ব ( [05 0£ [10107 ) অনুসারে 
ঘটে, এই তত্বকেই যান্ত্রিকতাবাদ বলা হয়। মানুষের ক্ষেত্রেও যদ্দি সমস্থ 
ঘটনা গতিতত্বের দ্বার৷ চালিত হুইয়। যন্ত্রধিজ্ঞানের (142৬7 ০01 16017211103) 
নিয়মানুসারে ঘটে তবে এ ক্ষেত্রেও 'যান্ত্রিকতাবাদের (11011911151 এর) 
শাসন রহিয়াছে এ কথা মাঝ্সবাদ কী করিয়া অস্বীকার করিবে ? 

পুরুষকার ও দৈব (]169001] ও 2038165 ) এই দুই শব্দের যে 
অর্থ হেগেলকে অনুসরণ কক্রিয়া মাঝ্স ও এঙ্গেলস্‌ করিয়াছেন তাহাতে 
পুরুষকার (71660017 ) অর্থ হয় সঙ্ঞানে দৈবকে (305551% ) স্বীকার 
করা এবং দৈব (2২6০5511 ) অনুযায়ী নিজেকে পরিচালিত করা। 
প্রকৃতির রাজ্যে ( এবং মানব সমাজে) যে অকাট্য প্রাকৃতিক বিধির শাসন 
রহিয়াছে, যে সব বিধান বা 15.্ম১-এর শৃঙ্খলে জড়জগৎ ও মানুষ বীধা 
রহিয়াছে তাহ!কে জানিয়া শুনিয়া মানিয়! লওয়াই হইল পুরুষকার বা 
স্বাতন্ত্রা বা 71660022 । ইহা ব্যতীত অন্য কোনও প্রকার [460012) সম্ভব 
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নর। ইহ।তেও এই “কথাই প্রমাণিত হর যে মানুষ প্রাকৃতিক শাসনের 
দাস মাত্র। “ফয়ারবাক সম্বন্ধে এগার সুত্র” :€1816৮0]1 11112515 01] 
16111792017 ) বইয়েও মাক «পরিবেশ মানুষ কর্তৃক পরিবতিত হয়” 
(4031:01110050917069 28. 01120560 170 11211”) ইত্যাদি বলিয়া৭ 
মানবত্বকে (৬নং ত্র বা ]1795159 এ) সামাজিক সম্বন্ধের সমষ্টিমাত্র বলির 
নির্দেশে করিয়াছেন। মাক্সের ভাষায় মানবত্ব বা মানবিক সারপদা 
প[ন111012 6356110আর কিছুই নয়--ইহা আসলে “সামাজিক সম্পর্কেরই 
সমবায় মাত্র”--4706 12961170191 ০0£ 07০ 50019] 1919,610175” মাত 
মাঝ বলিয়াছেন প্রাকৃতিক বিধিকে জানিয়া মানুষ যখন কেবল 
সেই বিধি অন্ুসারেই জীবন ও সমাজকে রচনা করিবে তখন মানবজাতি 
“দৈবের রাজ্য হইতে পুরুষকারের রাজ্যে প্রবেশ করিবে 1%* এখানে পুরুষকাব 
মানে হইল পুর্বোক্ত প্রারুতিক বিধানের বাধ্যতা বা আন্থগত্য। কাজেই 
মার্যঝবাদ আসলে যন্ত্রবাদ বাঁ 111901125171911) এ-ই পর্যবসিত হয় । 
ভায়ালেকটিকের প্রভাবে যেমন একদিকে বাধাধরা নিয়মে সামাজিক 
স্তর স্থষ্টি হইবে এবং প্রাকৃতিক নিয়ন্ত্রণ বা যান্ত্রিকতা (1)66611111719]) 
বা 11150797151 ) স্বভাবতঃই একটা অবশ্থন্তাবী পদ্ধতিবপে পরিণত 
হইবে, তেমনি ডায়ালেকটিকের আর 'এক পরিণতি হইবে সংঘর্ষ বা ০01110%1 
সমস্ত পরিবর্তনের মূলে রহিয়াছে সংঘর্ষ, স্থিতি ও প্রতিস্থিতির (16519 
411001515 ) চিরস্তন ঘন্ব। সামাজিক বিবর্তন সমন্ধে 
মাঝ্সবাদীয় বিশেষত্ব হইল এই সংঘর্ষ (00:10. )। 
“পৃথিবীর ইতিহাসই হইল শ্রেণীসংগ্রামের ইতিহাস, 1 


সংঘর্ষ ব 
001711101 





কপি জান শ্শাপাশস্শাশাাাী শী শিতশ 


৭৫ কণ্ হাদি (126 চহলাহাদেন ০ 11606991 7 2760 ৪ ০1 


7:660.011. 
1 %17256915 ০0৫ 006 70110. 15 01101119601 0 019,55-501510,” 
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_মাক্স এই বাক্যের দ্বারাই ইতিহাস ব্যাখ্যার দ্বিতীয় তত্বটকে 
পষ্ট করিয়া ঘোষণা করিয়াছেন। ইতিহাস ব্যাখ্যার এই দুষ্টি- 
্গী নিতান্তই, একপেশে ইহা আমরা পূর্বেই বলিয়াছি। মানবজাতির 
শগ্রগতি, সমাজ ও সংস্কৃতি সব কিছুই সংঘর্ষের মধ্য দিয়া! ঘটিয়াছে 
হা এ্রতিহাসিক তথ্যের দ্বারা সমধিত হয়না । সমাজ গঠনের মৃ'ল ষে 
নহযোগিতাই (0০-০06196010) বেশি প্রভাব বিস্তার করিয়াছে তাহা। 
হু সমাজতাত্তিক পণ্ডিতের গবেষণায় প্রমাণিত হইয়াছে । ডারুইনের 
প্রভাবে উনবিংশ শতাব্দীর পণ্ডিতদের মধ্যে একট ঝৌক স্থষ্টি হইয়াছিল 
ব কিছুকেই সংগ্রামের মধ্যদিয়া ব্যাখ্য/ করিবার । কিন্তু এ দৃষ্টিভঙ্গী যে 
একমুখী তাহ পরবর্তী পণ্তিতেরা 'প্রমাণ করিয়াছেন। ক্রপোকিন তাহার 
পারম্পরিক সহযোগিতা” (06021 4810) নামক পুস্তকে এ সম্বন্ধে 
গামাণিক আলোচনা করিয়াছেন। আদিম সমাজে ০21 বা 001৩ 
ঠনের মূলে সহযোগিতা রহিয়াছে । এমন কি প্রাণীজগতে যৃথ-জীবনের 
প্রাণ) ভিন্তিও এই পারস্পরিক সহযোগিতা । মানবজীবনেও এক 
দ.ক যেমন উপজাতীয় সংঘর্ষ € 4009] ০009106) সমাজকে প্রভাবিত 
করিয়াছে তেমনি উপজাতীয় সহযোগিতাও (40091 ০০০01260011) 
দমাজকে গঠন করিয়াছে । উপজাতিগুলি (1196) একত্র হইয়। যে জাতি 
৪0০) গঠিত হইয়াছে তাহার মুলেও রহিয়াছে সহযোগিতা 
(৩০-০7৪:৪10%)1। মানব-সমাজে এই নীতির ক্রিয়াশক্তি অধিকতর 
প্রবল বলিয়া দেখা গিয়াছে । হাক্সলি (701০5 ) প্রাকৃতিক জগতের 
চিত মানবজগতের পার্থক্য নির্ধারণ করিয়াছেন, এই পারম্পরিক 
হযোগিতাব মধ্যে । মানুষের সঙ্গে পশুর এইটুকুই তফাৎ । টার্ডে (97০), 
ভাতার মূল এই সহযোগিতাকেই বলিয়াছেন। বিখ্যাত আমেরিকান 
পণিত জন ডিউই (010 106০5 ) বলেন, বর্তমানকালে সমাজে 


৭” 
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সহযোগিতা এবং সংঘর্ষ এই ছুইশক্িই কাজ করিতেছে; ইহার কো 
একটি শক্তিকেই বিবর্তনের মুলশক্তি বা প্রবর্তক বলা বৈজ্ঞানিক তথে 
বিরোধী। “সকল এঁতিহাসিক সমাজ-প্রগতির মূলে সহযোগিতা রহিয়া 
সংঘর্ষ নয়_-একথা বলিলেও অতিশয়োক্তি করা হইবে। কিন্তু ছুই 
অতিশয়োক্তির মধ্যে এইটিই অধিকতর যুক্তিসঙ্গত । কিন্তু একথা ব 
অব্ঠিই অতিশয়োক্তি হইবে না যে পশুবলোচিত সংঘর্ষের পরিবর্তে বুদি 
সহষোগিত৷ যে পরিমাণে ষে সমাজে স্থাপিত হইয়াছে সেই পরিমাণে &ে 
সমাজ সভ্য | ** 

তারপর মাক্স” সংঘর্ষের (0০02100) একটি বিশেষ প্রকার বা ভঙ্গী; 
ইতিহাসের বিবর্তনের মুল বলিয়াছেন । অর্থাৎ তীহার মতে এই সং 
দুটি অর্থনৈতিক শ্রেণীর (730০021017710 01959 ) মধ্যে । তাহ 
শ্রেণী বা 01295 হইল শুধু অর্থ নৈতিক শ্রেণী কিন্তু সমাজ যে শুধু অথনৈতি 
দলের ব1 শ্রেণীর সংঘর্ষেই রূপান্তরিত হইয়াছে এ কথাও বিজ্ঞান-বিরোধ 
কারণ, মানুষ-জীবনে গোষ্ঠীজীবন (0019 1116 
নানাপ্রকারের এঁক্যকে কেন্ত্র করিয়া গড়িয়া উঠিয়াছে 
যেমন অর্থনৈতিক স্বার্থকে ভিত্তি করিয়া গোঠী : 
শ্রেণী (0:০0) জমিয়া উঠিয়াছে তেমনি জীবনে 
অন্ঠান্ত স্বার্থকে (যথা--বংশ, ধর্ম ভূগোল ইত্যাদি) কেন্দ্র করিয়াও ৭ 


আথিক শ্রেণী ছাড়াও 
অন্যান্য প্রকার গোষ্ঠী 
বা শ্রেণী আছে 


+. 6৫০ 52৮ 0196 91] 10856 1)1560110 90019. 101095255 172 
76617 0176 25511 ০01 00-0196126101] 2110. 2101 01 00119106 "৮০1: 
1০ 51509 2৮] €329,5561901010- 73016 5558,55012901010 25511: 
€308,55619.01017, 1015 006. 10001 19,50119.1916 ০0 07০ [ত০, 411 
16 19 110 25851801011 €০ 59 0720 00. 10128,5115 ০? ০1৮1; 
58001 15 015 0655166 1]) 11101): 05. 2719011090 ০:৫ 
0702120৮6  1116111591102  16119095 1136 17711700 0: 002 
001190100,% (4715421961811512) 270 50019] 4001010”১--106৩৮.) 
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গঠন চলিয়াছে এবং এইবূপ বিভিন্ন প্রকারের যুথ বা দলের ( (001১ 
0011910) সংঘর্ষও ইতিহাসে বিপ্রব সাধন করিয়াছে । আদিম কালে রক্ত 
সম্পাকিত গ্রোষ্টাদের পরম্পরের সংঘর্ষ ইতিহাসকে অনেকাংশে গঠন 
করিরাছে। মধ্যযুগে ধর্ম সংঘর্ষও সমাজে গুরুতর পরিবর্তন সাধন করিয়াছে । 
'সারোকিন বলেন “অর্থ নৈতিক শ্রেণীর বিরোধ হইতে এই সকল বিরোধ 
সম্পূর্ণ স্বতন্ত্র এবং কোন কোন সময় পূর্ববতী বিরোধ হইতে অনেক গুরুত্বপর্ণ ৯” 

অধ্যাপক পেরীও (76 ) সমাজের মুলে শ্রেণীবিভাগ (00৭ 
১৮৪০1] ) মাছে বলিয়া বলিতেছেন । কিন্তু তাহার মতে এই শ্রেণা 
(01855) অর্থনৈতিক শ্রেণী (01255) নয়। একই সমাজের মধ্য হইতে 
এক শ্রেণীর লোক অর্থনৈতিক শক্তির প্রীধান্থহেতু সমাজের কর্তা হইয়] 
বসেন নাই। তাহার মতে দুর্দান্ত শক্তিশালী একটা শাসকগোর্টা 
| 7২011750155) পৃথিবীর সর্বত্র ছড়াইয়া পড়িযা সকল সমাজের প্রভুত্ব- 
সম্পন্ন শেণী (10017116179 01955) হইয়া বসিয়াছে। 1 

এই কারণে মার্সীয় শ্রেণীবাদ ও অর্থনৈতিক ব্যাখ্যা একদেশিক বলিয়! 
বিজ্ঞানসম্মত নয়। কিন্তু এ-কথা উল্লেখ করা সঙ্গত ষে শ্রেণীসংগ্রাম-ও 
সমাজে বর্তমান রহিয়াছে । অর্থ নৈতিক স্বার্থ মানুষের চিরকালই ম্মাছে, 
সেই স্বার্থ-প্রন্তত সংঘর্ষও আছে।) শ্রেণী জংগ্রাম সত্য হইলেও 
সমগ্র ইতিহাসকে ও মানবজীবনকে শ্রেণী-সংগ্রামের দ্বারা ব্যাখ্যা 


স 6101290 2265,501115115 10611150110 0161016106 0:010) 
1176 21092010191015 ০0৫ 010 001101110  019.5565, 119৮৩ 161) 
১0079611100 11001 11110016206 00911 006 00101615 
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করা অবৈজ্ঞানিক | মানব সমাজের মূলে বিবিধ শক্তি কাজ করিতেছে 
এবং এইসব বিভিন্ন শক্তির মধ্যে কেবল মাত্র অর্থনৈতিক শক্তি ও তাহার 
সংঘর্ষকেই সমস্ত বিবর্তনের প্রাথমিক ও অদ্বিতীয় কারণ বলাতেই 
আমাদের আপত্তি । শ্রেণীসংগ্রাম সমাজে বিদ্বান কিন্তু তাই বলিয়। 
শ্রেণীসংগ্রামই ধম রাষ্ট, শিল্প, সাহিত্য সবকিছুকে নিয়ন্ত্রিত 
করিতেছে ইহা অক্বীকাঘ! আমাদের মতে নানাবিধ সংগ্রাম (ইহার 
ভিতর অর্থনৈতিক শ্রেণীসংগ্রামও আছে) নানাবিধ গোষ্ঠী, স্বার্থ, এবং 
নানাবিধ শক্তি (কাম, মানসিকতা, ধর্ম, রাজনীতি ইত্যাদি) সমাজবিবর্তনের 
মূলে কাজ করিতেছে । ইতিহ!সের বিবর্তনে শুধু সংগ্রাম নয় সহযোগিতা € 


কাজ করিয়াছে । ডিউয়ীর ()০৮৮৫৮ ) ভাষায় হেগেলীয় ডায়ালেকৃটিকে 
অন্ধভক্তিই এই একদেশিক মনোবুত্তির জনক | * 

এক কথায় ইতিহাসের বনুবাদী ব্যাখ্যাই (15181211500 11711- 
[12,001] ) বিজ্ঞানসম্মত । 


মাক্সীয় ক্রমবিকাশতত্বের আর একটি প্রধান ক্রট পণ্ডিতেরা উল্লেখ 
করিয়াছেন। ডায়ালেক্টিক পদ্ধতির সহিত জড়বাদের সামঞ্স্ত হয় না। 
হেগেলীয় চৈতন্তবাদ হইতে ডায়ালেক্টিক্‌ ফরমূলাকে উৎপাটিত করিয়া আনিয় 
মাক্স” জড়বাদের সহিত যোগ করিয়া দিয়াছেন। কিন্তু এই ষোগ বাস্তব 
জগতে অর্থহীন। কেবল কল্পননাজগতে ইহ!কে কৃত্রিম একটা স্ষ্ট বা 
5:100215 হিসাবে জল্পনা করিয়! লওয়া হইয়াছে । 


্ঠ ডায়ালেকটকের প্রধান সার্থকতা হইল প্রগতিবাদে। 
ডায়ালেকটিক খাপ ৃ 
ড £ রে ডায়ালেকংটিক. অনুযায়ী ক্রমবিকাশ ঘটিলে ইহা অনন্ত 


উন্নতি বা 7১:01695-এর পথে জড়জগৎ, জীবজগৎ ও 
মানবসমাজকে লইয়া যাইবে । কারণ ধাপে ধাপে প্রত্যেকটি সমন্বয় বা 


* ৫ণ 120011695 410 01011901211 রি 8 111 পা 
ইহা 10181501010 01 01019095169 1০0 0101111* *০০৫০০০৪৪০৮৪ 
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571111515 এক একটি উচ্চতর স্তরে উন্নীত হইতেছে । এই অব্যর্থ বা 
অনিবার্ধ উন্নতি বৈজ্ঞানিকরা স্বীকার করেন না। তাহা ছাড়া যাহা জড়, 
চেতনাহীন তাহা একটি নিদিষ্ট ফরমূলা অনুসারে নিজেকে সংবত ও নিয়গ্রিত 
করিয়! চলিবে এই প্রকার বাধ্যবাধকতার মূলে কোনই যুক্তি নাই। বরং 
হেগেলীয় জ্ৈতগ্ঠবদের সহিত ডায়ালেক.টিকের সামগ্রস্ত যুক্তিসঙ্গত । কারণ 
সচেতন চৈতন্তশক্তি একটি উদ্দেশ্তমূলক পদ্ধতিতে নিজেকে পরিচালিত 
করিতে পারে'। কিন্তু জড়বস্ত বা কণিকাগুলি কেন যে একট। বাধাধর৷ 
পথে আত্মপরিচালনা করিবে তাহা বোঝা যায় না। এই কারণে জডবাদের 
সহিত ডায়ালেক টিকতব্বের সামগ্তস্ত হয় না। মাঝ্স জোর করিয়া জঙ়কে 
এই ডায়ালেকটিক অন্তসারী বলিয়া কল্পনা করিয়াছেন। রাসেল; এই 
যোগাযোগকে অস্বাভাবিক বলিয়া সমালোচনা করিয়াছেন। এমনকি 
আমেরিকার বিখ]াত মাক্সবাদী সিডনী হুক২ও (১৮17০5 [7০০01:)1 
এঙ্গেল্স্কে আক্রমণ করিয়াছেন এই কারণে যে, এঙ্গেল্স জড়প্রকৃতিতেও 
ডায়ালেকংটক প্রয়োগ করিয়াছেন। সিডনি হুক, (5707৫747001. ) 
একজন মাক্স'বাদের শ্রেষ্ঠ পণ্তিত। তাহার পুস্তকে তিনিও বলেন যে 
মান্থুষ-নমাজে সচেতন মানুষের সহিত মানুষের সংঘর্ষ বা 01555 ১০7216 
সম্ভব । কিন্তু অচেতন জড়বস্ততে পরস্পরের মধ্যে সংঘর্ষ বা. 0০929101 
কল্পন। করা নিতান্তই বিজ্ঞ!ন-বিরোধী কাল্ননিকতা বই আর কিছু নয়। 
মানুষের ইচ্ছ। আছে, ত্বণা আছে, বিদ্বেষ আছে, স্বার্থ আছে। এক্ষেত্রে 
0:01110% সম্ভব । কিন্তু জড়বস্ত নিতান্তই নিরপেক্ষ ও চেতনাহীন ; তাহারা 
কেন পরম্পরের সহিত সম্পর্কে ডায়ালেকটিক ফরমুলাকে মানিয়া 50:72:19 
৯ চা6৫01 000 01687199000 | 
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করিবে । আমরা সিভ্নি হকের এই সমালোচন! সমর্থন করি। হকের 
মতে মান্সুবাদ শ্রেফ সমাজতাত্বিক মতবাদ । জড় জগতে ইহাকে প্রয়োগ 
করিলে 11160119171511 বা! যান্ত্রিকতা আসিতে বাধ্য । 

এঙ্গেলস্‌ মাষ্মবাদকে বিশ্বজনীন দর্শনে পবিণত করিয়া এবং জড় 
জগতে ডায়ালেকৃটিকৃকে প্রয়োগ করিয়া মাক্সবাদকে ' বানস্ত্রিকবাদে 
( 71০011201560  1120611211511 ) পরিণত করিয়াছেন । ইহাতে 
মাঞ্সবাদের সর্বনাশ হইয়াছে । আমরাও হকের এই মত যুক্তিযুক্ত মনে 
করি। তবে এগেলস নয় মাক্সই এমন সব উক্তি করিয়া! গিয়াছেন 
যাহাতে যাক্ত্রিক জড়বাদই মাক্সবাদেব সত্যিকার মতবাদ হইয়া! দীড়ায়: 
ডায়ালেকৃটিককে বিশ্বজনীন ফরমূলাতে পরিণত করায় সমাজব্যাখ্যায়ও 
মার্সবাদ ম্ববিরোধিতায় জড়িত হইয়া পড়িয়াছে। গ্রেখানভ, প্রমুখ 
মাঝ্সবাদীর এই সমালোচনাকে স্বীকার করেন নাই। কিন্তু এই 
সমালোচনাকে আক্রমণ করিলেও ইহার জবাব তাহারা কোথাও দেন 
নাই। 

মাক্সবাদের অপর ত্রুটি ইহার প্রগতিবাদ। ' ক্রমবিকাশ পরিবর্তন নয়, 
ইহা একটা অনিবাধ উন্নতি বা উ্বগতি বলিয়! ইহারা ধরেন। ইহাদের 
ডায়ালেকটিক নীতির ইহা যুক্তিসঙ্গত ফল। প্রত্যেক স্তরে যে সমন্বয় 
(5572076515) স্ষ্টি হইতেছে তাহ পূর্বস্তর হইতে 
উচ্চতর (7715117)1 এই নীতিতে যখন যাহা 
ঘটিতেছে তাহাই পূর্বঘটনা হইতে অধিকতর উন্নত এবং 
মানব জীবন, তথা বিশ্বসংসাঁর সমস্ত কিছু অনন্ত উন্নতির দিকে বাইতেছে। 
হেগেলীয় চৈতন্যবাদ অনুসারে ডায়ালেকটিকের সার্থকতা বোঝ! সহজ এ 
কথা আগেই বলিয়াছি। সেই নীতিতে অনন্ত উন্নতির পথে চৈতন্তশক্তির 
অভিযান ঘটিতেছে ইহাও যুক্তিসঙ্গত। কিন্তু জড়-জগৎ ও প্রাণহীন, 


মাঞ্সীয় প্রগতিবাদ 
অবৈজ্ঞানিক 
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চতনাহীন, জড়কণিকারাও ক্রমাগত উন্নতির পথে যাইতেছে এ কথা 
বৌধ্য । . কিন্তু ডায়ালেকটিক জড়বাদ এই ঘোষণাই করে যে বিবর্তন 
12০1160]7. ) মানেই অনন্ত প্রগতি | 

এ সম্বন্ধে আধুনিক বিজ্ঞান ভিন্নমত পোষণ করে। উন্নতি (1:০- 
(1699 ) মানুধ্ধর দৃষ্টিভঙ্গীর ও আদর্শের উপর নিভভর করে। মানবসমাজ 
টমেই উন্নতির দিকে যাইতেছে এ” কথার কোনও নির্দিষ্ট বা সর্ববাদীসম্মত 
র্থনাই। কারণ “উন্নতি” বলিতে নানাপ্রকার অর্থ বোঝা যাইতে পারে। 
প্রাচীন বা মধ্যযুগ হইতে আধুনিকষুগ উন্নত এ কথা স্বীকার করিতে বা 
স্বীকার করিতে প্রত্যেক মানুষকেই নিজ নিজ রুচি বা আদর্শের উপর 
নর্ভর করিতে হইবে। ইহা ভাল-মন্দ জ্ঞানের সহিত জড়িত এবং নীতি শান্ত্রের 
[507105) অন্তভূক্ত। সমাজে এশ্বর্ষের ও শক্তির দিক দিয়া উন্নতি 
টিলেও হয়ত নৈতিকদিকে অবনতিও ঘটিয়াছে। যে যে প্রকার মানদও 
502170210 ) অনুসারে বিচার করিবে তাহার কাছে সেই প্রকার 
দ্ধান্তই যুক্তিযুক্ত মনে হইবে । এই কারণে বিজ্ঞান ক্রমবিকাশকে শুধুমাত্র 
পরিবর্তন” বলিয়৷ গ্রহণ করে। গিন্স্বার্গ বলেন “বিবর্তন ও প্রগতির 
ধ্যেষে পার্থক্য রহিয়াছে তাহ! আজ সাধারণভাবে স্বীকৃত। তা ছাড়া, 
হাও স্বীকৃত বে সমাজ বিবর্তনের ধার! অন্ুলন্ধানের সমস্তা তার নৈতিক 
বিমাপের সহিত সম্পর্ক বিরহিত ।১; * 

ক্রমবিকাশের কয়েকটি বাধাধর! সুর নির্ণয় করিয়া মাঝ্সবাদ বলিতেছে 
ব পৃথিবীর সমস্ত সমাজ এই কয়েকটি নিদিষ্ট ধাপের মধ্য দিয়া অগ্রসর 
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হইতে বাধ্য। এই প্রকারের ক্রমবিকাশকে একরৈখিক বিবগ্ত 
€ 07211107621 1৮০106102 ) বলা যাইতে পারে। পূর্বতন ক্রমবিকাশ 
বাদীর পৃথিবীর বিভিন্ন স্থান হইতে এবং বিভিন্নকালের তথ্য সংগ্রহ করি; 
তাহাদের বাহ্য সাদৃশ্তের উপর ভিত্তি করিয়া একটা মনগড়া ছক. বাহি 
করিয়াছেন । এখনকার গবেষণায় এইসব বিবর্তনবাদীর্দের একরৈথিং 
( 010111197 ) ক্রমবিকাশ প্রত্যাথটাত হইয়াছে ॥ গিনৃস্বার্গের ভাষায়- 
“একরৈখিক বিবর্তনবাদ বহুল সমালোচিত এবং সর্বজন প্রত্যাখ্যাত 
পূর্ববর্তী নৃতাত্বিকদের উপস্থাপিত শীকার, পশুচারণ ও কৃষির ধারাবাহিক 
পরবতীরা ভিত্তিহীন প্রমাণিত করিয়াছে । সেই প্রকার, পরিবারের বিবর্তনে 
একটি ছককে সার্বজনীন বলিয়া গ্রহণ করিবার কোন কারণ নাই অথব 
সর্বত্রই মাতৃস্বত্বের পর পিতৃম্বত্বের স্তর উপস্থিত হইয়াছে এ-কথা গ্রহ 
করারও কোন যুক্তিসঙ্গত কারণ নাই |” + 
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উনিশ শতক হইতে সমাজবিদ্দের মধ্যে বিবর্তনের নির্দিষ্ট স্তর (309০5 
07. ৪৮০1061017) বীধিয়া দিবার একটা ফ্যাশান দীড়াইয়। গিয়াছিল। 
অগাষ্ট কৌোতে (80150 0017166) তাহার “তিনস্তরের বিধান” (140 
0: [11126 909,9০5 ) প্রবর্তন করিয়া এই ফ্যাশানের পথ দেখাইযাঁছেন । 
মরগান মাধ্নবাদীর গুরুস্থানীর । মরগান যে ক্রমবিকাশ পদ্ধতি প্রচার 
করিয়াছেন এবং এঙ্গেলস যে পদ্ধতিকে সমর্থন করিয়াছেন তাহাতে তাহাদের 
প্রবর্তিত বিবর্তন “রৈখিক” (1511601) ক্রমবিকাশেই পরিণত হইয়াছে । 
ইহাদের মধ্যে পরিবারের পাঁচটি স্তর অনিবার্ধ এবং পৃথিবীর সমস্ত সমাজ 
এই পাচট্টা স্তরের মধ্য দিয়া গিয়াছে এবং বাইবে। অর্থনীতিরও এইরূপ 
নিদ্ষ্ট স্তর ইহারা ঘোষণ। করিয়াছেন। এই অর্থনীতি এইজন্ মাক্সবাদ ও 
বৈখিক বিবতনের (1511191 (3৮০1060]) সমর্থক । বোয়াস, 
রির্ভারস, গোল্ডেনভাইসার, ভিস.লার, রবার্ট লাউয়ী প্রভৃতিরা ( চী, 03925, 
[২1৮15, (০10617-5 61501, ড155101, ২০91) 140%1৩ ) এই 
রৈখিক বাধাধরা স্তর অন্তযায়ী ক্রমবিকাশের মতবাদকে সম্পূর্ণরূপে খণ্ডন 
করিয়াছেন। সোরোকিনের গবেষণাও এসগ্বন্বে যুগান্তকারী । আমর! 
বৈজ্ঞানিক ও আধুনিক সমাজতন্ববাদের গবেষণার ভিত্তিতে এই মাব্সীয় 
[11691 172৮0100017 বা বীধাধরা ক্রমানুসারী বিবর্তনকে সমর্থন 
করিনা । আধুনিক বিজ্ঞানে ক্রমবিকাশের মূলতত্ব হইল “পরিবর্তন” । 
পরিবতন কল্যাণকর বা অকল্যাণকর, তাহ। আদর্শানুযায়ী নির্ধারিত হইবে 
ক্রমবিকাশ শুধুমাত্র রৈখিক (1475687) নয়। আমাদের মতে 
ক্রমবিকাশ স্থজনপর (0:96) এবং নিত্য নূতন স্যঞনের মধ্যদিয়া 
বিবর্তন অগ্রসর হইয়া চলিয়াছে। বার্গন' স্থজনমুখী ক্রমবিকাশকে প্রচার 
করিয়াছেন। মোরোকিন-ও ক্রমবিকাশকে 10:6211%6-7178610" বলিয়া 
অভিহিত করিয়াছেন। ক্ষুদ্রতর কালের পটভূমিকাঁয় ইতিহাসের গতি 
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রৈখিক বাঁ চক্রিক (0৮০10) হুইতে পারে। কিন্তু বৃহত্তর পটভূমিকায় 
যাহ! রৈথিক তাহ। চক্রিকও হইয়া প্রতিভাত হইতে পারে । এই প্রকারে 
ইহার বিপরীতও সম্ভব হইতে পারে। আসলে অনন্তকালের গতিকে 
কোনও ফরমূুলাতে বাধা সম্ভব নয়। মনগড়! ছক আকিয়। ইতিহাসের 
কোনও অংশ বা খণ্ডকে কোনও বিশেষ পদ্ধতিতে ব্যাখ্যা করা টচ্গিতে 
পারে। কিন্ত বৈজ্ঞানিক সত্যের মাপকাঠিতে তাহার স্থায়ী মূল্য নাই । 
কোন সমাজে সভ্যতার গতি সমরেখায় অগ্রসর হইলেও সেই যুগেই পৃথিবীর 
অপর অংশে ক্রমবিকাশ বৃত্ত বা চক্রিক গতিকে অনুসরণ করিতে পারে । 
কোথাও বা দোলক-গতি, (1611010101) কোথাও বা কন্বুরৈখিক 
(5101181) গতি ইত্যাদি নানা গতি-বৈচিত্র ক্রমবিকাশে লক্ষিত হয়। 
আবার সমগ্র মানবজাতি হিসাবে বিচার করিলে ইতিহাসের গতি অন্ত 
প্রকারের বলিয়৷ প্রতিভাত হইবে । এই কারণে বিজ্ঞানের আধুনিক 
পরিণতি ক্রমবিকাশের এই ছক, কাটার বিরোধী। গিন্সবার্গ বলিতেছেন, 
“হা একবার বুঝিতে পারিলে দেখা যাইবে যে, কোন ক্রমিক 
পরিবর্তন ধারার সার্বিক প্রয়োগ সম্ভব নয় এবং এক ক্ষেত্রের ফল অন্ত 
ক্ষেত্রে প্রষোজ্য নয় 1১% 

মাঝ্সীয় আথিক ব্যাখ্যায় যদি নিয়ন্ত্রণ-বাদকে  (10666101011119]7 ) 
স্বীকার করিতে হয়, তবে ব্যক্তির কৃতিত্ব অস্বীকার করিতে হয়। ইতিহাসে 
মানুষ আহিক শক্তির যন্ত্রাত্র-_ইহাই মানায় নিয়ন্ত্রণবাদের ভিত্তি। যদি কোন 
ব্যক্তি বা প্রতিভাশালী পুরুষ ইতিহাসে কোন ভাঙাগড়ার জন্য দায়ী হন 
তবুও মাক্সের মতে এ যক্তির স্বাতন্ত্য নাই। সে ইতিহাসের যন্ত্র। অবশ্ঠ 
. * শাহি 0719 6 01106 1891156ণ বৰ আন] 6. 96611 | ঢা ০ 
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ক্স বাদীরা “ফয়ারবাকের হ্বত্র” ইত্যাদি হইতে বিরল দুই একটি 
উক্তি উদ্ধত করিরা ব্যক্তির ভূমিকণ ব1 £০016 সম্বন্ধে নজীর দেখাইয়া থাকেন। 
ইতিহাসকে কেবল পারিপার্খিকের দ্বারা ব্যাখ্যা করা যায় না। মাক্স'বাদ 
পশরিপার্খিকবাদ তাহা ইতিপূর্বেই আলোচিত হইয়াছে । 
আমাদের মতে কারলাইল ইত্যাদি ব্যক্কিবাঁদীরা যেমন 
একদেশদর্শী তেমনই মাক ইত্যাদি পারিপার্শিকবাদীরাঁও 
একদেশদর্শী । ব্যক্তিকে যেমন পারিপার্থিক হইতে বিচ্ছিন্ন করিয়া দেখা 
চলিবেন। তেমনই পারিপার্থিককে ব্যক্তি হইতে আলাদা করিয়া দেখা 
অসঙ্গত। এই দ্ুই দৃষ্টিভঙ্গীই অসম্পূর্ণ। আমর] ব্যক্তির প্রতিভার 
বিশেষত্ব স্বীকার করি কারণ আধুনিক বিজ্ঞান এই বিশেষত্বকে 
অস্বীকার করিতে পারে নাই। তেমনই পারিপার্থিকের প্রভাব 
শক্তিশালী । এই ঢুষ্টয়ের মৌলিক শক্তি ও পারস্পরিক সম্বন্ধ হইতেই 
সামাজিক পরিবর্তন স্থষ্ট হয়। 

“মাক্সবাদ অনুসারে স্বদেশ-প্রেম বা 269791151 একটা শ্রেণী- 
্ার্থের স্থষ্টি।) (ধনতন্ত্রেরে (08101691150) স্ষ্টি হইল জাতীয়তাবাদ 
90011211510 ) 1) সমাজে দুইটি শ্রেণী আছে এবং এই দই শ্রেণীর স্বার্থে 
ওরস্তন বিরোধ রহিয়াছে । এই ছুই বিরুদ্ধ শ্রেণাস্বার্থ একত্র করিয়া কোন 
প্রকারের “জাতায় স্বার্থ” স্থষ্টি হইতে পারে ন! ।॥ জাতি বলিয়া অখণ্ড কোনো 
ন্তা নাই । 1যাহা আছে তাহা দুইটি ও বিরুদ্ধ খওমাত্র, ধনিক ও শ্রমিক । 
এই দুই স্বার্থের কোথাও কোনো যোগাযোগ বা মিল নাই। কাজেই জাতীয় 
স্বার্থ বলিতে কিছু নাই। প্রত্যেক সমাজই এইভাবে 
দ্বিবপ্িত। কাজেই পৃথিবীর শ্রমিক স্বার্থ সর্বত্রই 
এক, ইহাতে ভৌগোলিক সীমার কোনও প্রভাব নাই। 
[তমনি পৃথিবীর ধনিকের স্বার্থ সবত্র এক ও অবিচ্ছিন্ন। কাজেই ধনিক 


ইতিহাসে ব্যক্তিত্বের 
স্থান 


'হানিজম ও জাতীয়তা- 
ধন পরম্পর-বিরোধী 


১০৮ সমাজতন্ত্র দৃষ্টিতে নাক্স'বাদ 


এক জাতি .এবং শ্রমিক অপর জাতি । ইহাদের স্বার্থ, সংস্কৃতি ও মানস 
গঠন বিপরীত । কাজেই জাতীয়তাবাদ বলিয়া কোনও কিছুর অর্থ 
নৈতিক ভিত্তি যেমন নাই তেমনই ইহার মনস্তাত্বিক (155 01109195109] 
ভিন্তিও কিছু নাই। দ্বিতীয়তঃ, /জাতীয়তাবাদ দ্রাড়াইয়া আছে অনেকং 
সংস্কৃতিকে কেন্ত্র করিয়া। জাতীয় সংস্কৃতির প্রতি অন্ুরাগ এবং "তাহাকে উন্ন 
করিবার চেষ্টা জাতীয়তাবাদের মুখ্যকথা। ) কিন্ত মাঝ্সায় অর্থ নৈতিক ব্যাখ্যা 
মূল কথাই হইল এই যে সংস্কৃতির ভিত্তি অর্থনীতি । কাজেই সমাজের শ্রে' 
ছুইটির সংস্কৃতি আলাদ! হইতে বাধ্য। যে যুগে যে শ্রেণী প্রধান, সে যু 
সেই শ্রেণী-সংস্কৃতি প্রবল। বর্তমান যুগ ধনিক-সংস্কৃতির যুগ। কি: 
শ্রমিকশ্রেণীর জাগরণের সঙ্গে সঙ্গে শ্রমিক-সংস্কৃতি প্রবল হইয়া উঠিতেছে 
শ্রমিক-সংস্কৃতি পৃথিবীব্যাপী এক এবং অবিচ্ছিন্ন। কারণ যে শ্রেণ 
স্বার্থকে কেন্দ্র করিয়া সংস্কৃতি গড়িয়া ওঠে তাহা সর্বত্রই এক। ধনি 
স্বার্থকে কেন্দ্র করিয়) ষে সংস্কৃতি-__জাতীয়তাবাদ তাহারই অংশ 
তৃতীয়তঃ জাতীয়তাবাদ ধনতান্ত্রিক (020169115) শোষণের ও স্বাথ 
সিদ্ধির যন্ত্রমাত্র। ইহ! সাআজ্যবাদেরই অন্তরূপ। ধনিকেরা জাতীয়তা, 
নামে শ্রেণী-স্বার্থের বিরোধকে চাপা দিয়া তাহাদের শ্রেণী-স্বার্থকে সিং 
করে।/। এই সব কারণে জাতীয়তাবাদ কমুযনিজমের পরিপন্থী এব 
তাই (মাক্সবাদের শ্লোগান, “ছুনিয়ার মজছর এক হও+--( ৮০:1৩ 
9£ 0০ 0110 011166)--ইহার ব্যাখ্যায় মাঝ্সবাদীরা জাতীয়তা 
বিরুদ্ধতা করিয়া থাকেন । ) 

আমাদের মতে কিন্ত সমাজতন্ত্রের সহিত জাতীয়তাবাদের সামঞ্জং 
হয় । ইতিহাসের মূলে বহুশক্তির ক্রিয়া রহিয়াছে। তাহার মধে 
মানুষের ভাবাবেগে শক্তিও (12100010091 ০6০) রহিয়াছে 
জাতীয়তাবাদ ভৌগোলিক, মানসিক (127006091),» সামাজিব 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাকঝ্সবাদ ১০৯ 


ংস্কৃতি, বর্ণ (7২৪০০) ইত্যাদি বহুশক্তির সমন্বয়ে স্থষ্ট একট। জটিল সত্তা ! 
ভীগোলিক সীমা ও প্রাকৃতিক পরিবেশের প্রভাব অস্বীকার করা 
য় ন!'। তেমনি জাতি ও সংস্কৃতিগত সাদৃহও মানুষকে প্রভাবিত 
চরে। এতিহ্যের (17150011091 20101) ) বা সামাজিক জীবনের 
নথদুঃখের সমষ্টিগত ইতিহাসের ছাপও মানুষের উপর কম নয়। 
র্ঘর্দিনের ইতিহাস মানুষের জীবনে একটা প্রবল সতা। দ্বিতীয়তঃ 
বশ্বসংস্কতিতে আমরা বিশ্বাস করিলেও জাতীয় সংস্কৃতিরও মূল্য আমর! 
বীকার করি। এঁক্যের মধ্যে অনৈক্য আছে এই ভেদাভেদবাদ সংস্কৃতির 
ক্ষত্রেও খাটে । খ্রতিহাসিক কারণে ও ভৌগোলিক সমাবেশের ফলে 
ানবসমাজের বিভিন্ন অংশগুলির (01710) কিছু কিছু বৈশিষ্ট্য 
রহিয়াছে এবং থাকিবে । বিজ্ঞানের প্রসারের সঙ্গে সঙ্গে এই বৈশিষ্ট্য 
কমিয়া ক্রমশঃ সংস্কৃতিগত সাদৃশ্ত বাঁড়িয়া যবে ইহা সত্য কিন্তু মানব- 
দমাজের সর্বত্র সাদৃশ্য ষোলআনা সাদৃশ্তে পরিণত হইবে না। কারণ 
রুচি, চিন্তাধারা পারিপার্থিক ইত্যাদির বৈচিত্র্য লুপ্ত হইবে না। ইহা 
ছাড়া এঁতিহোর শক্তিও মানুষ কাটাইয়! উঠিতে পারিবেনা। আধুনিক মনো- 
বিজ্ঞানও বিভিন্ন আদিরূপ বা সনাতন ও মৌলিক সত্বারপের (410170019০,র) 
গভীর ভিত্তি আছে বলিয়া স্বীকার করিতেছে। স্থ্দূর ভবিষ্যতেও মানুষের 
প্রকৃতি আমূল পরিবতিত হইবে বলিয়া আশা করার কোনও বৈজ্ঞানিক 
ভিত্তি আজও পাওয়া যাইতেছে না। এই কারণে জাতীয়সংস্্ ৪. 
বৈশিষ্ট্যকে স্বীকার করিতেই হয়৷ 

তৃতীয়তঃ, জাতীয়সংস্কাতির সহিত বিশ্বসংস্কৃতির বিরোধ নাই। বিরোধ 
সষ্টি হয় গৌড়ামির সহিত গৌড়ামির। জাতীয় বৈশিষ্ট্যের কাল্পনিক 
9 ভিত্তিহীন অর্থ করিয়া ক্ষুদ্র ্বার্ণবুদ্ধিকে প্রবল করিয়া তুলিলেই 
গৌড়ামির স্থষ্টি হয়। বৈশিষ্ট্যের আতিশধ্য কল্পনা করিয়া বর্তম|ন পৃথিবীতে 


১১০ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স বাদ 


অনেক জাতি ব্যাধিগ্রস্ত হইয়াছে । পূর্বেই বলিয়াছি শুধু ভেদই নয 
অভেদও সমান সত্য। সংস্কতিগত কোনও দিক হইতে যেমন বৈশি্; 
থাকিতে পারে তেমনি জ্ঞানের ক্ষেত্রেও মানবপ্রক্কতির গভীরতর প্রদেশে 
যে বিশ্বব্যাপী এক্য রহিয়াছে তাহাও প্রবল ও বাস্তব সত্য। কাজেই 
এই একের ভূমিকায় বৈশিষ্ট্কে দেখিলেই জাতীয়তাবাদের সতাকার 
স্বরূপ বোঝ। যাইবে। তাহা হইলেই স্পষ্ট হইয়া উঠিবে বে জাতীয়তাবাদ ৪ 
'আন্তগাতিকতাবাদ (117601712010919]15] ) পরস্পরের সহায়ক | ইহাদেক 
মধ্যে কোন বিরোধ নাই। বহুজাতির সমস্বাথের ও সাদৃশ্ের উপর 
ভিত্তি করিয়া আন্তর্জাতিকতা৷ গড়িয়া উঠিবে। রবীন্দ্রনাথ, অরবিন্দ, গান্ধ- 
ইত্যাদির জাতীয়তাবাদ এই শ্রেণীর। চতুর্থতঃ, সমাজে শ্রেণী থাকিলে 
ও শ্রেণীসংগ্রাম একটা অকাট্য সত্য হইলেও মানুষের জীবনে শ্রেণীস্বার্থ ই 
একমাত্র স্বার্থ নয় এবং অর্থনীতিই জীবনে একমাত্র নীতি নয়। সমটি 
জীবনের (000 156) একপ্রকার প্রকাশ হইয়াছে অর্থনৈতিক 
শ্রেণীর মধ্য দিরা। জীবনের অন্যান্ত দিককে আশ্রয় করিয়া সমষ্ 
জীবনের অন্তরূপও দাঁন1 বাধিয়! উঠিয়াছে। ধর্ম, বক্ত, সমাজ, ভৌগোলিক 
পরিবেশ ইত্যাদিকে কেন্দ্র করিয়াও মানুষের সংস্কৃতির ও গোষ্ঠী জীবনে; 
এক একটা দিক গড়িয়া উঠিয়াছে। এই সব বিভিন্ন দিক গোট 
সাংস্কৃতিক জীবনের এক একটি 01:0995 90007 1 একই ভৌগোলিব 
পরিস্থিতিতে বাস করিয়া একই এতিহোর প্রভাবে লালিত পালিত হইয় 
এক একটি সমাজে কতকগুলি সমন্বার্থকে কেন্দ্র করিয়া “জাতি”-চেতন; 
গড়িয়া ওঠে । ইহাকেও সমষ্টিজীবনের এক প্রকাশ বলিয়া স্বীকাঃ 
করিতে হয়। শ্রেণীস্বার্থও রহিয়াছে কিন্তু অন্তদিক হইতে ধনিক এব: 
অমিক উভয়েরই কতকগুলি সমন্বার্থ রহিয়াছে । নেই সমস্বার্থকে ভি 
করিয়া মানসিক বুত্তিও সৃষ্টি হইতেছে। ইহাই জাতীয়স্বার্থের ভিডি 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্স'বাদ ১১১ 


জাতীয়তাবোধ (21011911510 )। শ্রেণীস্বার্থের সহিত জাতীয়স্বাথ্র 
এই প্রকারে সামপ্রস্ত হয়। পঞ্চমতঃ, জাতীয়তাবাদ পররাজ্যগ্রাসী 
(40515105৩) হইতেই হইবে তাহা নয়। আস্তীতিক স্বার্থবোধ 
সন্গথে থাকিলে জাতীয্বস্বাথবোধ অপরকে গ্রাস করিবার মনোবুত্তি 
স্ষ্টি করিতে পারে না। ব্যক্তির সহিত যেমন সমাজের 
সামগ্ম্ত প্রয়োজন এবং সেই সঙ্গে ব্যক্তির সহিত ব্যক্তির সম্পর্কেও 
সামঞ্জন্ত প্রয়োজন, তেমনি জাতির সহিত আন্তজাতির এবং জাতির 
সহিত অপর জাতির পারম্পরিক সামগ্তস্ত৪ প্রয়োজন । যেমন ব্যক্তির 
জীবনে স্বাধিকারের সীম টানিতে হয় তেমনি জাতির জীবনেও 
স্বাধিকারের সীমা টানিয়৷ আন্তর্জাতিক সামপ্রন্ত স্থাপন করিতে হুইবে। 
এহ সামঙ্জস্তের দৃষ্টিভঙ্গী হাঁরাইয়া ফেলিলে সংঘর্ষ ও বিপর্যয় "অনিবার্য 
হইবে । যুগে যুগে এই সামগ্রম্তকে নতুন করিয়া খুঁজিয়া লইতে হইবে, 
চিরদিনের কোনও শাশ্ধত সমাধন এ-সমস্তার নাই। বগতঃ, 
সমাজতন্ত্র পৃথিবীতে সকল সমাজে স্থাপিত হইলেও জাতীয়তাবাদ লুপ 
হইবে না। সেই যুগেও, একটি সমাজতান্ত্রিক জাতি বা দেশের সহিত 
অপর সমাজতান্ত্রিক দেশগুলির সামঞ্জন্ত স্থাপন সেই ধুগের সমস্তারূপে 
দেখা দিবে । সেই যুগেও যদি কোনো দেশের স্থার্থবুদ্ধি প্রবল হইয়া 
সীমা ছাড়ায় তবে সংঘষ স্থষ্টি হওয়ার বাধা নাই । সমাজতন্ত্র, অর্থ- 
নীতির ক্ষেত্রে, মানুষের জীবনোপকরণের কল্যাণকর বণ্টনের দ্বারা মানুষের 
আত্মবিকাশের দরঙ্গা খুলিয়া দিবে। কিন্তু মানুষের অধিমানস অন্থান্ত 
শক্তির লীলাক্ষেত্র থাকিবেই । কাজেই নানাপ্রকার শক্তির প্রভাবে মান্তষের 
ভ'বগত জীরন (179009] 110) প্রভাবিত হইবে । কাজেই জাতীয় চেতনা, 
স্বদেশগ্রীতি মানুষের মন হুইতে লুপ্ত হইবে এ-কথা মনে করিবার 
€ কোনও যুক্তিসঙ্গত কারণ নাই। আশত্মপ্রীতি ও আত্মীর়প্রাতি যেমন 


১১২ সমাজতন্ত্র দৃিতে মাঝ বাদ 


মানুষের মনোধর্ষের অংশ, তেমনি স্বদেশপ্রীতিও মানুষের প্রকৃতিগত 
ধর্ম॥। এইসব কারণে জাতীয়তাবাদের বাস্তব ভিত্তি রহিয়াছে । এবং 
দমাজতম্তবের সহিত জাতীয়তার কোন বিরোধ নাই বলিয়া আমরা মনে 
করি। অবশ মাকাবাদী পরিকল্পনায় অর্থনীতিই একমাত্র শক্তি ও 
সংস্কৃতির ভিত্তি বলিয়৷ গৃহীত হওয়ায় কম্যুনিজমের সহিত জাতীয়তাবাদের 
সামঞ্জন্ত হয় না একথাও ঠিক। 

মার্সীয় সমাজতন্ত্রের ভিত্তি জড়বাদ এবং নিয়ন্ত্রণবাদ। জড়শক্তি ও 
ডায়ালেকটিকের অনিবার্ধ প্রভাবে সমাঙ্গে সমাজতন্ত্র দেখা দ্িবে। 
সমাজবিকাশের এই মুলতত্ব তাহারা আবিষ্কার করিয়াছেন বলিয়া তাহাদের 
জড়বাদী সমাজতন্ত্রকে তাহারা বৈজ্ঞানিক বলিয়া দাবী করেন। 
কিন্তু আমরা দেখাইয়াছি আধুনিক বিজ্ঞান বা সমাজবিজ্ঞান এই প্রকার 
নিয়ন্ত্রণবাদকে একদেশদরশী বলিয়া মনে করে। ইতিহাসে জড়শক্তিই 
একমাত্র শক্তি নয়। মনোশক্তি এবং তাহার প্রাধান্ত বিজ্ঞান স্বীকার 
করে। কাজেই সমাজতন্ত্রের সহিত জড়বাদের অচ্ছেন্চ 
সম্পর্ক আছে ইহা (একটা মারাত্মক বৈজ্ঞানিক ভ্রান্তি । 
মানুষের সমাজে সমাজতন্ত্র যদি আসে তবে তাহা মানুষের চেষ্টায় ও 
আদর্শানুগত কাধের ফলে আসিবে । (জড়শক্তির প্রভাবে যেমন ধনিকতন্ 
সৃষ্ট হইতে পারে তেমনি সমাজতন্ত্রও হ্ষ্ট হইতে পারে ।) তেমনি 
মনঃশক্তির প্রভাবেও ধনিকতন্ত্র ও শ্রমিকতন্তর উভয়ই স্য্ট হইতে পারে। 
আসলে জড় এবং মনঃশক্তি পরস্পরের সহিত একযোগেই কাজ করিয়া 
চলিয়াছে। কাজেই সমাজতন্ত্রের সহিত কেবল জড়বাদেরই অঙ্গলী 
সম্বন্ধ আছে এ-কথার কোনই ভিত্তি নাই। 

মানুষের মধ্যে বহুশক্তির ক্রিয়া আছে। তাহার এই বিচিত্র ব্যক্তিত্ব 
জড়শক্তিকে নিজের কল্যাণে ব্যবহার করে। তাহার কল্যাণের পরিকল্পনাও 


নমাজবাদ ও জড়খাদ 


সমীজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাস বাদ ১১৩ 


বহুমুখী, ভৌতিক জীবনের উপকরণ যেমন ইহার অংশ তেমনি আত্মিক 
জীবনের প্রগতিও সেই আদর্শের অংশ। নানা বিচিত্র শক্তির প্রভাবে 
মানুষ আধ্যাত্মিক সাধনায় জড়বাদী বা অধ্যাত্মবাদী হইতে পারে। এ্রহিক 
জীবনের প্রশেষ্টায় মানুষ সমাজতান্ত্রিক বা ব্যক্তিবাদী হইতে পারে । মানুষ 
যদি কেবল জড়শক্তির যন্ত্রমাত্র হইত তবে জড়বাদের সহিত সমাজতন্ত্রের 
অনিবার্ধ যোগসাধন করিত। কিন্তু পূর্বেই বলিয়াছি জড়শক্তিই একমাত্র 
শক্তি নয়। মনঃশক্তিও প্রধানশক্তি। কাজেই যে-কোন সমাজ-ব্যবস্থা 
মানুষের মন স্থ্টি করিয়া লইতে পারে। এহিক জীবনের সাম্য বা বিলি- 
ব্যবস্থা অনুযায়ী মানুষ মানসজীবনে জড়বাদী বা চৈতন্তবাদী ছুইই হইতে 
পারে । সমাজতান্ত্রিককে জড়বাদী হইতে হুইবে, সমাজতন্ত্রের ভিত্তি জড়বাঁদ, 
এ-কথ। জড়বাদীয় ব্যাখ্যার মুখ্যকথ! হইতে পারে কিস্ত আধুনিক বিজ্ঞানের 
ক্রিয়াত্মক পাবরস্পরিকত। ( 270616010000119115হ) ) অনুসারে এই কার্যকারণ 
সম্পর্ক প্রত্যাখ্যাত হইয়াছে । কোনও প্রকারের অর্থনৈতিক ব্যবস্থার সহিত 
কোনও বিশিষ্ট দার্শনিক মতবাদের অস্তনিহিত ও অচ্ছেগ্ক যোগ নাই। 


ষষ্ঠ অধ্যায় 


মর্গান-মাঝ্স বাদী রাষ্ট্রতত্বের সমালোচনা 
রাষ্ট্রের উৎপত্তি 

রাষ্ট্রের উৎপত্তি সম্বন্ধে মাজ্বাঁদী মত সম্পূর্ণরূপে মর্গানের মতকে ভি 
করিয়। গড়িয়া উঠিয়াছে। মর্গানের সমাজ-বিবর্তনের ছকটী কয়েক 
নিদিষ্ট ও অপরিবর্তনীয় স্তরের সমষ্টি। মধ্যবর্বর যুগের পূর্ব পথ 
প্রত্যেক জাতির সমাজ-ভিত্তি যৌথবিবাহ এবং যৌথসম্পন্তি (00:01071:7190 
1১10190105 ) যৌথখধিবাহের “পুনালুয়া স্তরে গোষ্ঠীপ্রথার উদ্ভব হয় 
পৃথিবীতে সর্বত্র এই গোষ্ঠী ছিল মাতৃতান্ত্রিক, কারণ মাতাই কেব 
নিশ্চিত এবং যৌথবিবাহের পিতা সম্পূর্ণ অজ্ঞাত |“ মাতৃতন্ত্রী গোষ্ঠী এ 
যুগে একমাত্র সমাজ প্রতিষ্ঠান। এই গোষ্ঠী প্রথাই মানুষের জীবন, 
সম্পূর্ণরূপে নিয়ন্ত্রণ করিত। রক্তসম্পর্কের সর্বগ্রাসী প্রভাবের দ্বারা ব্যক্তি 
সহিত ব্যক্তির সম্পর্ক, যৌনজীবন, আর্থিক পদ্ধতি, প্রভৃতি সমস্ত কি 
পরিচালিত হুইত। গোষীসমাঁজই পৃথিবীতে মানব সমাজের প্রথম প্র 
সমাজ-সংহতি। 

কিন্তু ব্যক্তিগত সম্পত্তি-প্রথার উদ্ভব হইল মধ্যবর্বর যুগে । পশুপাল। 
জনিত ধনদৌলতের বুদ্ধিই ব্যক্তিগত সম্পত্তিকে স্থট্টি করিল। ইতিপু! 
যুগ্মবিবাহ আসিয়াছে। সন্তান সম্বন্ধে পিতার বিশেষ সম্পর্কবোং 
খানিকটা! স্ষ্টি হইয়াছে । ব্যক্তিসম্পত্তির উদ্ভব হওয়ায় সন্তান সম্থং 
পিতার দায়িত্ববোধ বাড়িল এবং সন্তানকে সম্পত্তির উত্তরাধিকারী করিব 
জন্ত একবিবাহপ্রথা স্থষ্টি হইল। এই ব্যক্তিনম্পত্তি আসিয়া গো 
প্রথাকে ভাঙিয়া দিল। সমাজে ধনী-দরিদ্র স্ষ্টি হইল, পণ্যবিনিময় এ 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ ১১৫ 


যুদ্রা (1101765 ) আমিল। গোষ্ঠী-সমাজের ভিত্তি সাম্য। .সম্পত্তি ছিল 
সকল গোন্টীএমভ্যের । এই সাম্যতান্ত্রিক সম্পত্তি প্রথায় উচ্চনীচের স্থান ছিল 
না। নুতন ব্যক্তি-সম্পত্তি প্রথা এবং পুরাতন গোষ্ঠী-সম্পত্ভিগ্রথা, এই ছুই 
পরুষ্পর-বিন্দদ্ধ। পণ্য বিনিময় ও বাণিজ্যের উন্তব হওয়ায় ভিন্ন গোঠীতূক্ত 
ব্ক্তিরাও সানিধ্যে আগিতে লাগিল এবং একত্র বাস করিতে লাগিল। 
ইহাদের বিভিন্ন সম্পত্তি-অধিকার রক্ষা করিবার জন্ত একই ভৌগোলিক 
ক্ষেত্রের অধিবাসীদের অর্থনীতি নিয়ন্ত্রণ করিবার জন্য রাষ্ট্রের উদ্ভব হইল । 
কিন্ত যে শ্রেণী ধনী ও শক্তিশালী শাহারাই রাষ্ট্রচালক হইয়া ধশীর স্বার্থরক্ষা 
ও দরিদ্রের শোষণ করিতে লাগিল! শ্রেণী সংগ্রাম হইতেই রাষ্ট্রের 
উুপত্তি। 

মর্গ'ন-মাঞ্সবাদী এই রাষ্ট্রতত্বের মৌলিক কয়েকটী তত্ব সন্থন্ধে আলোচনা 
করিয়া নৃতত্ব এই সিদ্ধান্ত করিয়াছে যে মর্গান-মাক্সীর রাষ্ট্রতত্ব একপেশে । 

প্রথমতঃ) মর্গানী ছকের একরৈখিক বিবর্তন, সমাজতত্ব কর্তৃক প্রত্যাখ্যাত 
হওয়ায় রাষ্ট্রসম্বন্ধে ইহাদের একরৈখিক বিকাশের মতবাদও গ্রহণযোগ্য নর । 
সমাজের বিকাশ বাধাধরা ছকের স্তরকে অনুসরণ করিয়া হয় নাই, ইহ 
পুর্ব অধ্যায়েই আলোচিত হইয়াছে । সেই দৃষ্টিতে বিচার করিয়া বলা 
চলে যে পৃথিবীতে গোষ্ঠীপ্রথা একট। সার্বজনীন প্রতিষ্ঠান এবং সাধিক 
স্তর, তাহা নৃতত্ব শ্বীকার করে না। লাউয়ী, ম্যালিনওয়াস্কী, গোল্ডেন- 
ভাঁইজার, ওয়ে্টারমার্ক প্রভৃতি নৃতাত্বিকেরা বিস্তৃত আলোচনা করিয়। 
দেখাইয়াছেন যে গোষ্ঠীল্প্রথা সার্বিক নয়। পরিবারই সার্বজনীন । 
পৃথিবীতে বর্তমান অসভ্যজাতির সামাজিক প্রথ। সন্ধান করিলে প্রমাণ হয় 
পরিবার কোন না কোন আকারে সব জাতিতেই আছে কিন্তু পৃথিবীতে গোষ্টী- 
প্রথা-বিহীন জাতি বহু রহিয়াছে । এই সব গোষ্ঠীবিহীন জাতি চিরকালই 
এই অবস্থায় আছে। পুর্বে কোনও কালে ইহাদের মধ্যে গোঁ্ঠীর স্থষ্টিই 


১১৬ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মার্সবাদ 


হয় নাই। . পৃথিবীতে সব জাতি গোঠী-প্রথার মধ্য দিয়া আসে নাই 
এ-সম্বন্ধবে সোয়ানটনের (9%৮2:26011) গবেষণায় ইহা! প্রমাণ হইয়াছে 
এস্কিমো, এাব্রাস্কান, সলীশ প্রস্ৃতি বহুজাতি অতি আদিম হওয়া সত্ত্ব 
গোষ্ঠী-বিহীন । লাউয়ী, গোল.ডেন্ভাইজার এই তত্বই আররা স্ুপ্রমাং 
করিয়াছেন । মর্গান-এক্গেলসের কালে কেবল অষ্টরেলিয়ার দিকেই ইহাদের 
চক্ষু নিবন্ধ ছিল। অষ্ট্রেলিরায় গোষ্ঠী আছে। কিন্তু উত্তর-পশ্চিম আমেরিকা 
দক্ষিণ আমেরিকা এবং পৃথিবীর অন্থান্ত স্থানের তথ্য তখন অজ্ঞাত ছিল। কাজেই 
তখন গোষ্ঠীপ্রথরি সার্বজনীনত। সম্বন্ধে মর্গানের দৃট বিশ্বাস উৎপর হইয়াছিল । 

কাজেই গোঠী ষদি সার্বজনীন না হয়, তবে রাষ্ও গোষ্ঠী হইতে 
সাধিকভাবে উৎপন্ন হইয়াছে, একথাও সত্য নয়। প্রাচীন সভ্যজাতিগুলি 
(গ্রীক, রোম, আর্য প্রভৃতি ) লাউয়ীর মতে পূর্বে গোষ্ঠীহীন ছিল। পরে 
সাময়িক কিছু কালের জন্ত গোষ্ঠীর উদ্ভব হইয়া বিলোপ হইয়া গিয়াছে 
গোষ্ঠী ভাঙ্গিয়। রাষ্ট্রের উদ্ভব হইয়'ছে, এই মত ভিত্তিহীন 

পূর্বে সর্বত্রই গোষ্ঠী-সম্প্ধি-প্রথা ছিল এবং ব্যক্তিষ্সম্পত্তি পরবর্চি 
পণুপালনধুগে উদ্ভূত হইয়াছে, এই মতও আজিকার নৃতত্ব স্বীকার করিবে না 
একদল যেমন আদিম সম্পত্তির মালিকান! প্রথ! সম্বন্ধে চরম মত দেন যে 
ব্যক্তিগত সম্পত্তিই একমাত্র প্রথা ছিল (73001161), তেমনি মর্গীনীদের মতে 
অসভ্য হইল সাম্যবাদী বা কম্যুনিষ্ট । এই দুই চরম মতই একপেশে- 
তাহা লাউয়ী প্রমুখ নৃতাত্বিকের! প্রমাণ করিয়াছেন। ম্যালিনাউস্কী 
বলেন, সম্পত্ি-প্রথা আদিমদেরও মিশ্র; ব্যক্তিসম্পত্তি ও সমষ্িসম্প্ঘ 
ছুই প্রথাই প্রচলিত পাওয়া যায় সর্বত্র ৷ * 
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সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স'বাদ ১১৭ 


অর্গানী মতে ব্যক্তি-সম্পত্তি কেবল পশুপালন হইতেই উৎপন্ন হইয়াছে 
এই কথাও ভুল। শিকারজীবী অসভ্যদের মধ্যেও নুতত্ব ব্যক্তিসম্পত্তির 
ম্স্তিত্ব পাইয়াছে। কালিফোনিয়ার মাইছ্ব এবং টমসন ইগ্ডিয়ানদের মধ্যে 
-বাথ-্সম্পর্তি' ও ব্যক্তি-সম্পত্তি ছুইই রহিয়াছে । ওয়েষ্টারমাক এ-সন্বন্ধে 
বু দৃষ্টান্তনহ প্রমাণ করিয়াছেন যে ব্যক্তিগত সম্পত্তি আদিমদের 
মধ্যেও আছে। এঙ্গেল্স্‌ বলেন, পণ্যবিনিময় এবং বাণিজ্য উদ্ভব হওয়াতেই 
শান্ুষ জমিতে ব্যক্তিগত চাষ আরম্ত করে এবং তখন হইতেই জমি 
ব্যক্তিসম্পত্তি হর ।* এই মত আধুনিক নৃতত্বের দ্বারা প্রত্যাখ্যাত । 

এক্ষেলস বলেন যে গোগ্ীসমাজের ভিত্তি সাম্য, এই সমাজে “মুদ্রা” 
বা 1012৮ উদ্ভব হইতেই পারে ন!। কারণ এই ঢুই-ই পরস্পর-বিরোধী ।খা 
আধুনিক যুগে ডাঃ রিভাসও (1২1৮5) এই মর্গানী মতকে প্রমাণ 
করিবার প্রসঙ্গে বলিয়াছেন, মেলানেশী়ায় পূর্বে কম্যুনিজম ছিল এবং 
শরে বহির্গতের সংস্পর্শ হইতে মুদ্র। ব1! 17010 আমদানী হইয়াছে । 7 
বিভাসের এই মত ম্যালিনাউস্কী প্রভৃতির। অগ্রাহ্য করিয়াছেন । রিভার” 
মেলানেশী়ায় মাছুর, শুকরের চোয়াল, ঝিনুকের চাকতা প্রত তিকে 11076)” 
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১১৮ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্স'বাদ 


আখ্যা দিয়াছেন, কারণ ইহাদের একটা নির্দিষ্ট মূল্যক্রম (5০216 ০ ৪105) 
আছে। কিন্তু নিদিষ্ট মূল্যক্রমের হিসাব থাকিলেই কি 1102) হয়? 
আমাদের সভাজীবনের ব্যবহার্য সব জিনিষেরই মূল্যক্রম আছে। তাই 
বলিয়া কি ইহারা আমাদের .কাছে 11076তে পরিণত হয়? ম্যালিনাউক্কী 
বলেন, [1016 না-থাকিলেও কম্যুনিজ.ম্‌ থাকিবে এমন নয়। থাকিলেও 
কমুনিজম্‌ থাকিবে না, তাহাও নয়। মধ্য অষ্ট্রেলিয়ানী, ফুয়েজিয়ানী ও 
পূর্ব-নিউগিনীর (13996গ77 টৈজ (3110,) মেলানেশীয়গণ ব্যক্তিগত 
সম্পত্তি সম্বন্ধে প্রথর চেতনাশীল অথচ তাহাদের মধ্যে কোন 11006 ব। 
বিনিময় মুদ্রা নাই ।* 

বর্তমান রুশদেশে ব্যক্তি-সম্পত্তির উচ্ছেদ হইলেও “মুদ্রা” বাচিয়া আছে, 
লুপ্ত হয় নাই। আবার ব্যক্তি-সম্পত্তিশীল সমাজেও মুদ্রা ছাড়া বিশুদ্ধ 
পণ্য বিনিময় চলিতে পারে। অসভযসমাজে 1107065 না থাকিলে- 
কম্যুনিজম্‌ প্রমাণ হইয়া যাইবে ইহা! ভুল। আসল কথা ব্যক্কিসম্পত্তি সত্বেও 
অসভ্য সমাজে “1067 প্রয়োজন পড়ে না, তাই মুদ্রার প্রচলন 
হয় না। 


।এঙ্সেলস্‌ বলেন, অসভ্যসমাজে পণ্য এত সামান্ত উৎপাদন করা হয় ষে 
সেখানে শ্রেণী বা শ্রেণী সংগ্রাম থাকিতেই পারে না|; এ-মতও ভিত্তিহীন । 
শেল পরিমাণ সম্পত্তিকে কেন্দ্র করিয়াও বৈষম্য» বিভেদ ও সংঘর্ষ স্ষ্টি 
হইতে পারে এবং হইয়া! থাকে । | 


* 41115 1906 195 0126 11010116111 01100165610 22. 
90%22060 00110115 15 07575 2:27 ০০-16186102 1066. 
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সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্বাদ ১১৯ 


মান্ষের মধ্যে স্থার্থবুদ্ধি আদিকালেও ছিল। এঙ্গেল্স বলেন এই 
বৃত্তি আগে ছিল না, পরে আসিয়াছে । এঙ্গেল্স, রাষ্ট্রের উৎপত্তির মূলে 
এই অতি নীচ লোভবৃত্তিই কাজ করিয়াছে বলিয়! নির্ধারণ করিয়াছেন । 
গোরষঠীনমাজে কোন লোভ, দ্েষ, স্বার্থ, সংঘর্ষ ইত্যাদি ছিলন! এবং পুলিশ, 
চুরি, জুলুম ইত্যাদি হইতে মুক্ত একটা স্বর্গরাজা বলিয়া এক্ষেল্স 
ইহাকে কল্পনা করিয়াছেন। এই স্বর্গীয় সমাজে একদ! মানুষের মনে 
বিষ ঢুকিল এবং ম্থার্থবোধ স্থষ্টি হইল। “আমার সম্পত্তি বলিয়া অহং- 
বোধ জাগিয়া সম্পত্তি আত্মসাৎ করিবার উদ্ধম আকাজ্ষা জাগিল। 
সম্পত্তি রক্ষা করিবার জন্ত ও বঞ্চিত গোষীসমাজের লোকদের দাবাইয়া 
রাখিবার জন্য “রাষ্ট্রকে বানাইল স্বার্থপর মানুষ। বর্বর মানুষ সভ্য 
হইয়াছে এই স্বার্থপরতার সাহাষ্যে। বর্বর-জীবনের আনন্দময় গোষঠী- 
জীবনকে ধ্বংস করিয়াছে এই নীচ দ্বৃণ্য স্বার্থবৃত্তি। * 

এক্গেল্সের এই মত ভ্রান্ত। স্থার্থবুদ্ধি মানুষের জীবনে পরে উত্ভব 
হইয়াছে, পূর্বে ছিলনা- এই মত বিজ্ঞানবিরোধী | মনোবিজ্ঞান ও 
নৃতত্ব উভয় বিজ্ঞানই বলে আদি মানুষের মধ্যেও স্বার্থবৃত্তি ছিল। শুধু 
আর্থিক স্বার্থই নয়, জীবনের অন্তান্য ব্যাপারেও স্বার্থবুদ্ধি ছিল। 
এগ্গেল্স ও মাক্সীয়গণ কেবল আধিক স্বার্থকেই প্রাধান্ত দ্বিয়াছেন। 
কিস অগ্ঠান্ত স্বার্থও ক্রিয়াশীল ছিল। এই আধথিক স্বার্থ অসভ্য মানুষের 
মধ্যে সংঘর্ষ সৃষ্টি করিত না একথা ভুল। পশুপালন স্তরে ধনবৃদ্ধি 
হওয়ার পরেই কেবল স্বার্থবুদ্ধি মানুষের মধ্যে সংঘর্ষ আনিয়াছে তাহা নয়। 
পূর্বেও করিয়াছে, পূর্বেও সংঘর্ষ ছিল। বৈষৈম্য ছিল, ঘর্ষও ছিল | 
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১২০ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স'বাদ 


কেবল আঘথিক নয়, অন্ত নান! প্রকারের স্বার্থ ও অহংবোধ হইতে 
নানাপ্রকার সংঘর্ষ মানুষ-জীবনে বরাবরই আছে। কজেই অসভ্যজীবনে 
সম্পত্তির বাহুল্য ছিল না বলিয়। স্থাপবুদ্ধিও ছিল না, একথা অযৌক্তিক । 
কাজেই সমাজ বিকাশের একটি বিশেষ সুরেই_-অর্থাৎ পশুপালনজপ্গিত 
ধনবৃদ্ধির যুগে এবং সভ্যতার স্তরে-_কেবল রাষ্ট্রের উদ্ভব ঘ%নাছে 
ইহা ঠিক নয়। মানুষ যদি স্বার্থরক্ষার তাকিদেই রাষ্ট্রঃস্ষ্টি করিয়া 
থাকে তবে অসভ্য জীবনের আদিস্তরে বাই বিদ্ধম!ন থাকা সম্ভব, কারণ 
আি স্তরেও স্বার্থবোধ মানুষের ছিল। গোষ্ঠীসমাজের স্বর্ণবুগ মর্গান-মাক্স" 
বাদী সম্প্রদায়ের কল্পিত একট মানস স্থষ্টি মাত্র । 

ব্যক্তি-সম্পত্তি হইতেই রাষ্ট্রের উৎপত্তি, এই মত যে একদেশদরশা 
তাহ! পূর্বে বলা হইয়াছে। আদিস্তরে কেবল গোষ্টীসম্পত্তি বা সামাজিক 
সম্পত্তিই বিগ্কমান ছিল, এ কথ! কোন নৃতত্ববিদ বলিধেন না। পরিবার- 
প্রথা যেখানে বিদ্ধমান সেখানে ব্যক্তিসম্পত্তিও বিদ্ধমান থাকিবে। 
পৃথিবীতে পরিবারই আদিমতম প্রথা এবং গোষ্ঠীপ্রথারও পূর্বে ব্ছ্যিমান 
ছিল তাহা লাউয়ী প্রমাণ করিয়াছেন। ইহা হইতে স্বভাবতই প্রমাণ 
হয় যে ব্যক্তি-সম্পত্তি প্রথাও চিরকাল বিগ্ধমান আছে। বর্তমান পৃথিবীর 
অসভ্য সমাজেও ব্যক্তিসম্পত্তি ও সমাজসম্পন্তি এই ছুই প্রথাই পাওয়া যায় । 
আদিকালেও বে ব্যক্তিসম্পত্তি প্রচলিত ছিল তাহা লাউয়ী, ম্যালিনাউস্কী 
প্রভৃতি প্রমাণ করিয়াছেন । এমন কি রিভানও (২1৮75 )--ধিনি 
মর্গানী মতের অনেকখানি মানেন--বলিয়াছেন যে সম্পত্তি-সমস্তা অত 
সহজ নয়। বীধারবাধিভাবে গোষ্ঠীসম্পত্তিকে লুপ্ত করিয়া সবত্র ব্যক্তি- 
সম্পত্তি আসিয়াছে, একথ! এগেল্সের যুগে বলা গেলেও অগ্ভকার যুগে 
বল। চলেনা । * 
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যেখানে ধেখানে গোষটীনমাজ রহিয়াছে সেখানে সেখানেই পরিবারও 
রহিয়াছে। কাজেই সম্পত্তি ব্যাপারেও তাই কোন সহজ শব্র বার করা 
চলে না। তাই গোষ্ঠীসম্পত্তির মধ্যেই আবার প্রায়ই লুকাইর| থাকে 
ব্ক্তিসম্পত্তি। কাজেই দেখা যাইতেছে যে মর্গন-মান্সবাদী রাষ্ের 
উৎপত্তি-তত্ব টিকে না। ব্যক্তিসম্পন্তি যাদ চিরকাল থাকিয়া পাকে তবে 
রাষ্ট্রও চিরকাল আছে, এইরূপই দাড়ায় । তবে আসলে রাষ্রের এই আথিক 
ব্যাখ্য।ই ভ্রান্ত। সম্পত্তি হইতে রাষ্ট্রের উৎপত্তি হইয়াছে এই গোডার 
কথাই ভূল। 

এই স্থত্রে মান্প্রীর মতের আরেক দিকও ভ্রান্ত প্রমাণ হইতেছে । 
মাতৃক্রমিক গোঠীই এই মতে পুর্বতম । আর ব্যাক্তি-সম্পর্তির আবিভাব 
হওয়ায়ই পিতৃক্রমিক গোষ্ঠীর উদ্ভব হইয়াছে, ইহারা বলেন। আধুনিক 
নৃতত্ব এই পৌর্বাপর্য বা বিধর্তন-ক্রম স্বীকার করে না। বাধাধরা ছকই 
আজ অগ্রাহা। তাই রিভাসও ম্বীকার করেন যে “মানবজাতির বতমান 
প্রথাগ্ডলি কোনটিই বিবর্তনের একটা সরল রৈথিক গতির পরিণতি নয়” । * 
কাজেই মাতৃক্রমকে বিনষ্ট করিয়া ব্যক্তি-সম্পত্তি কোন এক ধুগে পিতৃ ক্রম 
মানিয়াছে এই মত আক পরিত্যক্ত । রিভাসও বলেন, “যারা তুলন.- 
মূলক গবেষণা করিয়াছেন তারা আজকাল এই সিদ্ধান্তে আসিয়া 
পৌছিতেছেন যে আদিম স্তরে মাতৃসত্ব বা পিতৃসত্ব কোন একটিই আদিতর 
ছিল তাহা বলা চলেন] । 1” 
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মাতৃত্ব বা মাতৃক্রমিক সম্পত্তিপ্রথা যদি পূর্বতন না হয় তবে মর্গানী- 
ক্রমের সঙ্গে সঙ্গে তাহার রাষ্ট্রের বিবর্তন-তত্বও ভাঙ্গিয়া পড়ে । এই 
মতে ব্যক্তি-সম্পত্তির সঙ্গে আসিল পিতৃক্রম ব৷ পুরুষপ্রাধান্ত এবং তারই 
ফল হইল রাষ্ট্র স্ি। রাষ্ট্র স্ষ্টি হইল ব্যক্তি-সম্পত্তি রক্ষার জন্। 
যদি গোষ্ঠীসমাজ, গোষ্ঠীসম্পত্তি, মাতৃক্রম হইতে পিতৃক্রম ব! ব্যক্তি-সম্পত্তি 
উদ্ভব না হইয়া থাকে এবং যদি পূর্বাপর ব্যক্তি-সম্পত্তি বিদ্যমান থাকিয়া 
থাকে, তবে রাষ্ট্রের উৎপত্তি লম্বন্ধে মর্গান-মাক্সাধাদী মতও ভিত্তিহীন 
হইয়া পড়ে। 

ব্যক্তি-সম্পত্তি শ্রেণী স্থষ্টি করিল, এবং বাবসা-বাণিজ্য উপলক্ষো নান! দেশের 
নানা গোঠীর লোককে একই স্থানে একত্রিত করিল। এই সব বিভিন্ন 
গোষ্ঠী ও শ্রেণীর মধ্যে স্বার্থের সংঘাত লাগিয়াই থাকিত। এই সংঘর্ষকে 
কমাইয়! দাবাইয়া রাখিবার জন্তই রাষ্ট্র নামক একটা বাহিরের শক্তি 
স্ষ্টি করা হইল। সাম্যবাদী সংঘর্ষহীন গোষীসমাজের মধ্যে সম্পত্তি 
আসিয়াই এই সংঘর্ষ স্থষ্টি করিল। এই হইল এন্গেল্সের ব্যাখ্যা। 1 

কেবল নূতন দৌলত এবং ব্যবসা-বাণিজ্য হইতেই “রাষ্ট্র নামক অভূতপূর্ব 
প্রতিষ্ঠানের আবির্ভাব হইল এই মত একপেশে। পূর্বেই বলা হইয়াছে, 
মর্গীনী বিবর্তন-ছক ভাঙ্গিয়া পড়িলে, মার্ঝীয় রাষ্ট্রতত্বও ভাঙিয়া পরে। 
পিতৃক্রম আসিল বল্ষ়াই সন্তানকে সম্পত্তিদানের আকাজ্ষায় সঞ্চয়-বু্তি 
আসিল এবং সঞ্চিত অর্থের ফলে ধনবৈষম্য দেখা দিল। বৈষম্যের 
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ফল হইল এই যে ধনীরাই শক্তিশালী হইয়া উঠিলে পরে পুরুষানুক্রমিক 
রাজতন্ত্র দেখা দ্রিল। এইভাবে পরিবারপ্রথা হইতেই গোষ্ঠীনমাজের 
ধংস আসিল। গোষ্ঠীসমাজের সামাজিক ও সার্বজনীন প্রথা ধ্বংস 
হইয়া গেল। ' ব্যক্তি-সম্পন্তি ও ধনিকপ্রতুত্বকে রক্ষা করিবার জন্যই রাষ্ট্রকে 
আবিষ্কার করা হইল । 

রাষ্ট্রের এই ব্যাখা! আজ অচল। মাতুক্রম-পিতৃক্রম, গোটীসম্পত্তি 'ও 
ব্ক্তিসম্পত্তি, গোর্ঠী ও পরিবার, এইভাবে সমাজের বিবর্তনই হয় নাই। 
রাজতন্ত্রের উদ্ভবের এই ব্যাখ্যাও অবাস্তব ও একপেশে ।  মাতৃক্রম 
হইতে যদি পিতৃক্রম না উদ্ভুত হইয়া থাকে, গোষ্ঠীসম্পন্তি হইতে বদি 
ব্ক্তিসম্পন্তি না আসিয়া থাকে, গোঠ্ী হইতে যদি পরিবারের উদ্ভব না 
হইয়া থাকে--তবে এই রীতিতে রাষ্ট্রও স্থষ্টি হয় নাই। তাছাড়া সংঘর্ষ 
কেবল ব্যবসা-বাণিজ্য হেতুই হয় না। 'আদিকালে উপজাতীয় সংঘর্ষ 
ছিল, ইহ1 সবন্বীকৃত। ) তাছাড়া, ভূমি বা দেশ লইয়াও সংঘর্ষ ছিল। 
ইহা ছাড়া, পরিবারের সঙ্গে পরিবারের ও ব্যক্তির সহিত ব্যক্তিরও সংঘাত ছিল। 
এ-অবস্থায় এই সব রকমের সংঘর্ষকে দাবাইয়া রাখিয়া শান্তিরক্ষার জন্তও-তো 
রাষ্ট্র স্ষ্ট হইতে পারিত। কেবল একই পথে একই রীতিতে বাণিজ্য 
জনিত শ্রেণী-সংঘর্ষকে শান্ত করিবার জন্ত এবং সম্পত্তির দাবিদারদের 
দাবাইয়া রাখিবার জন্তই রাষ্ট্রের প্রয়োজন হইয়াছে একথার পিছনে 
ুক্তি নাই। 

প্রকৃতপক্ষে রাষ্ট্র কেবল অর্থনীতি হইতেই জন্ম নেই নাই। অপরাপর 
বহু কারণ হইতে ইহার জন্ম হইয়াছে। বহুবিধ শক্তি ও কারণের 
সমবায়ে ও প্রভাবে রাষ্ট্রের উৎপত্তি এই সব কারণ কেবল কোন 
একটিমাত্র যুগেই দেখা দিয়াছিল তাহ! নয় । মানব-জীবনে বহুবিধ শক্তি ও 
প্রয়োজনের তাকিদ চিরদিনই ছিল। মানুষ যতদিন আছে, পৃথিবীতে, 


১২৪ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ 


রাষ্্ও কোনে-ন-কোনো আকারে ততদিনই আছে। মান্ধষের ভিতরে 
দেহের ও মনের নান! দিক, নানা রুচি, নান! শক্তি ও গ্রয়োজন চিরকালই 
রহিয়াছে । সভ্যতার বুদ্ধির সহিত বিকাশ ঘটিয়াছে কিন্ত মৌলিক 
বৃত্তিগুলি মানুষের ঠিকই রহিয়াছে । তাই অসভ্য ও সভ্য মানুষের 
গভীরতম অন্তরে একই সন্ত এবং একই প্রবণতা রাজত্ব করিতেছে। 
কাজেই প্রয়োজন এবং প্রয়োজনানুরূপ প্রতিষ্ঠান ও প্রথা চিরদিনই 
মানুষের একই রকম রহিয়াছে । বিবাহ, পরিবার, রাষ্ট্র, ধর্ম, শিল্প, কলা 
-এসবই স্থল আকারে আদিম মানুষে রহিয়াছে, তেমনি পরিণত 
আকারে সভ্য মানুষেও বহিয়াছে। এই দৃষ্টিভংগীতে রাও আদিম 
প্রতিষ্ঠান। কারণ রাষ্ট্রও মানুষের মৌলিক কতকগুলি বৃত্তির প্রকাশ 
এবং কতকগুলি মৌলিক প্রয়োজনের সৃষ্টি । কোন একটা মাত্র প্রয়োজন 
ব৷ বৃত্তি নয় বহু বৃত্তি ও প্রয়োজন রাষ্ট্রের সৃষ্টির মূলে। রাষ্ট্রের এই 
বহুবাদী ব্যাখ্যাই বিজ্ঞানসম্মত । 

ভূগ্মোলবাদীরা রাষ্কে ভৌগোলিক পরিস্থিতির প্রকাশ ও স্থাষট 
বলেন। ভূগোলের প্রভাব স্বীকার্ষ। কিন্তু রাষ্্রগঠনে ইহাই সব নয়। 
তাই ব্ুণ্টশ.লীর (73107650131?) ভাষায় বলা যায়, “প্রাকৃতিক শক্তির 
গুরুত্বকে আতিশয্য দেওয়া! ঠিক নয়। আসলে মানুষের পরম্পরের নৈতিক 
ও বুদ্ধিগত সহায়তা ও শিক্ষার উপরে রাষ্ট্র যতখানি নির্ভর করে 
প্রাকৃতিক শক্তির উপরে ততখানি করে ন11."****মানুষ প্রাকৃতিক শক্তির 
সৃষ্টি নয়**** | 1 
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তেমনি সামাজিক চুক্তিবাদীর।ও (5০9০10] 0০01100) আর এক 
দিকে আতিশয্য করিয়াছে । এই মতে রাষ্ট্রের উৎপত্তি হইয়াছে মানুষের 
স্বেচ্ছাকৃত পারস্পরিক চুক্তির ফলে। তিনজন পণ্ডিত এই মতবাদ 
প্রচার করিয়াছেন,-হবস্‌ (77015) লক (10০1৫) এবং রুশো! 
( 1২011558211 ) | এই তিনের মতবাদে পার্থক্য রহিয়াছে । 
তিনেরই মতে, আদিকালে বাষ্্র ছিল না। মানুষ এক প্রাকৃতিক 
অবস্থায় (50৮6০ ০ 9৮016 )+ বাস কবিত। শাসন ছিল না, 
সমাজ ছিল না, নীতি ছিল না। পরে একদা সবাই মিলিয়। 
এক চুক্তি সম্পাদন করিয়৷ চুক্তি অনুসারে ব্যক্তির অধিকারকে খর্ব 
করিয়! এক রাষ্ট্র স্থাপন করে এবং রাষ্ত্রের আনুগত্য স্বীকার করে। 
একেই খ্সামাজিক চুক্তিবাদ' বলা হয়। ইতিহাসের কোন এক ক্ষণে 
মানুষ সচেতনভাবে ও স্বেচ্ছায় রাষ্ট্র স্কাপন করিল, ইহাই এই মতের 
মূল করা। হবসের মতে আদিম প্রাকৃত স্তর হইল একটা সংঘর্ষময 
বিশৃঙ্খল অবস্থা । মানুষ রাষ্ট্রশক্তির কাছে তার ব্যক্তি-অধিকারকে 
ছাড়িয়া দিয়া তবে সামাজিক জীবন গঠন করিল, রাষ্্ট কায়েম করিল। 
রুশোর মতে, প্রাকৃত শুরই মানুষের সাম্য ও শান্তির ন্বর্ণয্গ। সাবিক 
এষণার (0301112] ডড1]]) প্রকাশ হয় রাষ্ট্রের মধ্য দিয়া। আসলে 
যে রাষ্ট্রের কাছে মানুষ আন্গত্য দেয়, অধিকারকে ছাড়িয়! দেয়, তাহা 
হইল স্বয়ং জনসাধারণ । এই প্রারুত যুগে সম্পত্তি ছিল না, মর্যাদার 
তারতম্য ছিল না, অন্তায় ছিল না। পরে মানুষের অবনতি হওয়ার 
জন্যই রাষ্ট্রের প্রয়োজন হইল। 

এই কল্পিত ত্বর্ণযুগের সহিত মাক্সবাদী গ্রোর্ঠীসমাজের একদিক দিয়া 
সাদৃশ্ত রহিয়াছে। রাষ্ট্রহীন এবং সংঘর্ষহীন এই অবস্থা মাঝস€মর্গানী 
মতবাদও কল্পনা করিয়াছে। কিন্তু কল্পিত রাষ্রহীন স্বর্গ একাস্ত 
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অবাস্তব এবং অযৌক্তিক! মানুষের প্রকৃতির মধ্যেই রহিয়াছে রাষ্ট্রে 
প্রয়োজন, শাসন-ব্যবস্থার প্রয়োজন । তাই রাষ্্রহীন 'অবস্থ৷ কাল্পনিক 
কোন-না-কোন আকারে রাষ্ট্রব্যবস্থার কোন রূপায়ন চিরদিনই সমাহে 
আছে। (এরিইটুল (475691]৩) বহুপূর্বে বলিক্বা গিয়াছেন, মান্ত। 
'রাষ্টনৈতিক জীব'। রাষ্ট্র ব্যতীত মানুষের চলে না।। যেখানে মানু, 
থাকিবে সেখানেই সে রাষ্টী পত্তন করিবে। তাই ব্লুণ্টশংলী বলেন 
“সামাজিক চুক্তিবাদ মানুষের রাষ্ট্রনীতি প্রবণ স্বভাবের কথাই বা। 
দিয় গিয়াছে । আর মানুষ যে 'রাজনৈতিক জীব? এবিষ্টটুলের এই সত্যকে 
উপেক্ষা। করিরাছে।? এই চুক্তিবাদে__এবং মাক্সবাদেও_ রাষ্ট্র একট 
অবাঞ্চিত অপপদার্থ, একটা 27605599177 ৪৫৮1] বলিয়া ধরা হইয়াছে 
কিন্ত রাষ্ট্র নীচ ও মিথ্যা একটা বৃত্তি হইতে জাত হইয়া মানুষে 
হাজার হাজার বছর ধরিয়৷ বিভ্রান্ত ও অধঃপতিত করিতেছে, একথ 
বলিলে ইতিহাসকে বিকৃত করা হইবে। রাষ্ট্র মানবজীবনের অমো 
প্রয়োজন হইতে স্থ্টি হইয়াছে; আধুনিক সমাজতত্ব তাই রাষ্ট্র 
এ দৃষ্টিতে দেখে না। মাক্সবাদেরও ক্রটি এইখানে । রাষ্ট্রকে কেবলমা; 
অর্থলোভ ও নীচপ্রবৃত্তির সৃষ্টি বলিয়া নির্ধারণ করার মূলে রহিয়া; 
মাঝ্স বাদের যান্ত্রিক দৃষ্টিভংগী । 

সামাজিক চুক্তিবাদ, বিজ্ঞান অগ্রাহ্ করিয়াছে। ইহাই বাস্তব 
যুক্তির বিরোধী বলিয়া। তবে এই মতবাদেও কিছু সত্য রহিয়াছে 
ভূগোলবাদী যেমন ভূগোলকে সর্ধমূল বলিয়াছে, চুক্তিবাদী মানুষের ইচ্ছ 
শক্তি, স্বাতন্ত্র ও বুদ্ধির উপরে জোর দিয়াছে। মানবিক দিকটা 
উপরে গুরুত্বদান করিয়া ইহা! একট। সত্যের দিকে দৃষ্টি আকর্ষণ করিয়াছে 
প্রকৃতিই সব নয়, ভূগোলই সব নয়, মানুষেরও কৃতিত্ব আর; 
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্াষ্টগঠনে | এইটুকু সত্য চুক্তিবাদে অছে কিন্তু মতবাদ হিসাবে ইহা 
আজ অচল। 

রাষ্ট্রের অধ্যাত্ববাদী ব্যাখ্যাও (105911560 1171010151961011 
০£ 562০) অসম্পূর্ণ। হেগেল রাষ্্রকে অধ্যাত্স ও নৈতিক শক্তির 
বিগ্রহ বলিরা ব্যাখ্যা করিয়াছেন এবং রাষ্ট্রশক্তির বিপুল সর্বগ্রাসী 
মাহাজ্ম্যের মধ্যে ব্যক্তিকে লুপ্ত করিয়া দিয়াছেন। এই ব্যাখ্যাও একপেশে । 
রাষ্ট্রই অধ্যাত্ণক্তির একমাত্র এবং অদ্বিতীয় আধার--এখানে যুক্তিতে ক্রি 
রহিয়াছে । রীষ্ট্রকেই বাছিয়া লইয়া এই গৌরব দান করিবার কোন 
কারণ নাই । রস্র সমাস্-জীবনের একটা দিক মাত্র এবং বহুমুখী সমাজ 
জীবনের এক অঙ্গ। এঁহিক জগতে জড়শক্তি ও তাহার বু ব্যাঞ্জনাকে 
হেগেল এড়াইয়া গিয়াছেন। তাই তাহার মতবাদ একপেশে হইয়া 
াড়াইয়াছে। ব্যক্তির রাষ্ত্রিক অধিকার এ-মতে জলাগ্ুলি দেওয়া হইয়াছে 
এবং প্রাশিয়ার রাজতন্ত্রই সমাজের চরম পরিণতি বলিয়া ধার্য হইয়াছে। 

(রাষ্ট্রের দৈবিক ব্যাখ্যা (1015125 2:1)201 ) অনুসারে বাষ্্র হইল 
দেবতার ত্যষ্টি এবং দৈব অংশ। মধ্যযুগে বিশেষ করিয়া এই মতবাদ 
গ্রচাবিত হয়। খুষ্টবর্মের প্রভাব এই মতবাদকে স্থুপ্রতিষঠিত করে। 
জ্বরের আদেশ পালন এবং তাহার ইচ্ছাকে রূপ দিবার জনই রাষ্ট্ী। 
মুসলীম ও খুই্ধর্মের রাষ্ট্রতত্বই এই! ভারতবর্ষেও প্রাচীন ও মধ্যযুগে এই 
মতবাদ প্রচলিত ছিল। এই মতবাদ সম্পূর্ণ ভ্রান্ত ব্যাখ্যার উপর স্থাপিত । 
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ধঁহিক জগতের বিবর্তন ও প্রতিষ্ঠানের মধ্যে দৈবী শক্তির আমদানী 
করিয়া! এই সম্প্রদায় ব্যাখ্যা করিবার দায়িত্বকে এড়াইয়াছেন। 

রাষ্ট্রের বংশবাদী (7২2০72115:) ব্যাখ্যাও তেমনি একপেশে । 
গোবিনু ( (0111152 )১ চেম্বারলেন, আমন ( 4101110011 )১ বারজেস 
(730:2655) প্রমুখ বংশবাদী পণ্ডিতের রাষ্ট্রের উৎপত্তি বংশ বা 
রক্তদ্বারাই নিয়ন্ত্রিত হয় বলিয়া নির্ধারণ করিয়াছেন! রাষ্ট্রের রূপ 
নিয়ন্ত্রিত হয় রক্তের প্রভাব দ্বারা । এই ব্যাখ্যাকে জনন-বিদ্া, নৃতত্ব ও 
সমাজভ্তত্ব একযোগে বর্জন করিয়াছে। 

রাষ্ট্রের মনস্তাত্ত্বিক ব্যাখ্য। করেন ম্যাকৃডগাল, ট্রটার * (1০1৮০), 
ফ্রয়েড প্রভৃতি । ইহারা সবাই কতকগুলি সহজাত মনোবুত্তি ([7196110) 
এবং চিন্তাবেগ (11010015 ) হইতে রাষ্ট--এবং অন্তান্ সমাজপ্রথা_-উৎপন্ন 
হইয়াছে বলিয়া বলেন। ট্রটার যুথবৃত্তিকে, ম্যাকৃডুগাল এগার বৃত্তিকে 
এবং ফ্রয়েড যৌনবৃত্তিকে সমষ্টিজীবনের উৎস বলিয়৷ সিদ্ধান্ত করিয়াছেন। 
এই মত জীবনের একদিকের উপরে অত্যধিক জোর দিয়! একদেশদগিতার 
পরিচয় দিয়াছে । 

রাষ্ট্রের অর্থ নৈতিক ব্যাখা প্রধানতঃ মাঝ্স বাদেরই মূল তত্ব। রাষ্ট্র 
গঠনে যে অর্ণনীতির প্রভাব বহিয়াছে তাহা লোরিয়া (10:19 ), 
ওপেনহাইমার (00060116176), গুমগ্লাবিজ, (0001010দা102 ), 
হুরখীম (70011016117 ) প্রভৃতি সমাজতান্বিকেরা বিশেষভাবে শ্বীকার 
ও বিবৃত করিয়াছেন। কিন্তু মার্সবাদ যে-ভাবে রাষ্ট্রের বিবর্তনকে ছক 
কাটিয়া অনড় স্তরপর্যায়ের মধ্য দিয়! ব্যাখ্যা করিয়াছে তেমনভাবে আর কেহ 
করেন নাই। এই মতবাদে রাষ্ট্র হইল অর্থনীতির ছায়া! মাত্র। অর্থনীতি, 
এই মতে, সমাজের সর্বশক্তিমান সার্বভৌম প্রভূ । অথচ, অর্থনীতি হইল 
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সমাজ-জীবনের অন্তান্ত দিকের মধ্যে একট! দিকমাত্র। যাহারা রাষ্্রকেও 
সমাজে সার্বভৌম অপ্রতিঘন্দী শক্তি বলিয়া পুজা করিতে চাহেন তাহারা 
গেমন আতিশয্য-ছুষ্ট, তেমনি যাহারা অর্থশক্তিকেও সার্বভৌম র্রাষ্ট্র বা 
রাজার আসনে বসাইতে চাহেন তাহারাও একদেশদশী। কোল (0০1৩) 
দহেব তাই বলেন যে, এই মাক্সবাদ অগ্রহনীয়। নমাল্সায় অর্থবাদও রাষ্টিক 
দার্বভৌমত্ববাদেরই আরেক পিঠ মাত্র । সার্বভৌম রাষ্ট্রবাদ যেমন অগ্রাহ্য 
হইয়াছে, ইহাও তেমনি অগ্রাহ্য।” ধা রাষ্ত্রের উপরে অর্থনীতির প্রভাব 'আছে 
(এবং চিরকালই এ প্রভাব থাকিবে । কিন্তু এ প্রভাব সর্বগ্রাসী এবং সাবিক 
[নয়। মাক্সবার্দ এখানেই ভুল করিয়াছে । গোটা সমাজ-জীবনকে ই 
অর্থনীতি বলিয়া মাঝ্সবাদ মনে কৰিয়াছে। অংশকে পূর্ণ বলিয়! ভূল করিয়াছে। 
অবশ্ত এই ভুলেরও কারণ রহিয়াছে । বর্তমান সমাজে রাষ্ট্রের উপরে পুজি- 
বাদীদের অতিরিক্ত প্রীধান্ত দেখিয়াই এই সম্প্রদায় রাষ্ট্রকে পু'জিবাদের 
স্টি বলিয়া মনে করিয়াছে। আথিক শ্রেণী ব! অর্থনীতির এই অতিরিক্ত 
প্রভাব একটা সাময়িক বিকৃতি বই আর কিছু নয়। অর্থনীতির সহিত 
রাষ্ট্রনীতি ও অন্ঠান্ত সামাজিক ব্যাপারের সম্পর্ক বিবৃত হইয়া! এই আতিশষ্য 
ঘটিয়াছে। সুস্থ স্বাভাবিক সমাজ-জীবনে এই বিকৃতি থাকিবে না। 
এ'সম্বন্ধে কোলও অর্থনীতির এই বিকৃত প্রাধান্তের কথ! উল্লেখ 
করিয়াছেন ।* 


ধা“ 906 ৮০ 21 11016 09,090 1১7 2, 00017 ড7101011 15 
£116. 00101101616 11761751011 0৫6 011৪ 0170177 01 996৩ 90৮61612100 
11101 আশ 1125৩ 91159.05 15150690. 702%1705 00110 :00ড্/17 
106 50916 2010 15 [09065021) আশ 21. 95150 6০ 17750811017 
30091101050 807006018 0£ 500150 10 109 10190. (০০1০1 
71601557145 ) 

* 7 1256, 110ত০৮০1১ 21518:53 0৪:৩০. 00 11790.21105 
9? 50011011710 06015 0১00. 100:1-600120110 [01775 ০01 2,59০ 


৪১ সর 


১৩০ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ 


আধিক ব্যাখ্যার আর এক ক্রি হইল এই যে, ইহা কেবল সংঘর্ষের উপরই 
সম্পূর্ণ গুরুত্ব আরোপ করিয়াছে । লোরিয়া) ওপেনহাইমার, গুমগ্লাবিজও 
শরণী-সংঘর্ষকে সামঞ্জস্ত করিয়া সমাজকে রক্ষা করিবার জন্তই রাষ্ট্রের 
উৎপত্তি হইয়াছে বলিয়! সিদ্ধান্ত করিয়াছেন। কিন্তু সংঘর্ষের মধ্য দিয়: 
রাষ্ট্রের উৎপত্তির সাহায্য হইয়াছে একথা ঠিক হইলেও সত্যের একপিঠ মাত্র । 
সমাজতত্বে ইহা প্রমাণ হইয়াছে যে সহযেগ এবং শান্তির মধ্য দিয়া 
রাষ্্রগঠন সম্ভব হইয়াছে । নোভিকাউ (][. [০৮1০০ ) দেখাইয়াছেন যে 
ুদ্ধবিগ্রহের মধ্যদিয়া বিজয়ী জাতি যেমন রাষ্টস্াপন করিরাছে, তেমনি 
শান্তিপূর্ণকালে ব্যবসা-বাণিজ্য ও আদানক্প্রদানের জন্তও রাষট্রস্থাপন চলিয়াছে 
ক্রোপটূকিন্ও (1০70051 ) সামাজিক ও রাষ্িক বিকাশে সহযোগিতার 
ক্রিয়াকারিত্ব ও গুরুত্ব প্রমাণ করিয়াছেন ।খ এ সম্বন্ধে ব্ুণ্ট শ্লীও বলেন 
যে, পণ্তশক্তি রাষ্টর্াপনের মূলে থাকিলেও ইহাই একমাত্র কারণ নয় |] 

বারা পশুশক্তিকেই (10:০৪) রাষগ্রোৎপত্তির মূল বলেন তারা 
একদেশদর্শী। এঙ্গেল্স্‌ এই পশুশক্তি-বাদ (1)০০0:116 ০৫ 1০70৫) অস্বীকার 
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করিয়া তাহার ডুয়েরীং-বিরোধী” পুস্তকে অর্থনীতিকেই একমাত্র কারণ 
বলিরাছেন। কিন্তু পশুশক্তিও যে রাষ্ট্রের উৎপত্তির একট! প্রধান কারণ 
ইতিহাসে তাহ! অস্বীকার করিবার উশায় নাই। বিখ্যাত সমাঞ্জবিজ্ঞানী 
স্পেন্সার, বেগ (13026101), গুমগ্রাবিজ প্রমাণ করিয়।ছেন যে ছুর্বল 
উপজাতিকে আম্মসাৎ করিয়! বিজয়ী উপজাতিরাই চিরকাল রাষ্টস্াপন 
করিরাছে। এই মত রাৎসেনহোকফার (1২০05011701), ওপেনহাইমার 
প্রমুখ-রা গ্রহণ করিয়াছেন। কাজেই এঙ্গেল্স্‌ যে পশুশক্তি ও ঘুদ্ধ বিজয়কে 
একেবারে উড়াইয়া দিরাছেন ইহা তাহার গৌড়ামী মাএ। তবে এ 
ব্যাখ্যাও-_বাহাকে রাষ্ট্রের শক্তিবাদী ব্যাখ্যা বল৷ হয়--একপেশে । পশুশক্তি 
একমাত্র কারণ নয়, অন্তান্ত বহু কারণের মধ্যে অন্যতম | 

'আথিক ব্যাখ্যার অন্যান্ত ক্রট পুবে আলোচিত হইয়াছে । মিষ্ট 
স্তরবিভাগ করিয়া অনিখারধ একট ক্রম নির্ধারণ করায় এই ব্যাখ্যা 
বিজ্ঞানবিরোধী হইয়া পড়িঘ়াছে। অনিবার্ষ স্তরপর্ধায় আজ প্রত্যাখ্যাত । 
এই প্রত্যাখ্যানের মূলে আছে আমেরিকার নববিজ্ঞানীদল। এই নব সমাজ- 
বিজ্ঞানীদের মধ্যে আছেন ফ্র্যান্জ বোয়াম্‌, লাউদ্ী, ভিস্লার, গোল্ডেনভাইজার, 
ক্রোয়েবার এবং বোয়াসের নেতৃত্বে ইহারা আজ নূতন বৈজ্ঞানিক 
সমাজতন্ত্রের ভিত্তিহ্থাপন করিয়াছেন, বিস্তুত গবেষণ। ও তথ্যসংগ্রহের দ্বারা | 
সম্পন্তিকে কেন্দ্র করিয়া রাষ্রী বিবতিত হইয়াছে এবং সম্পত্তির নানা 
রূপান্তরের সহিত রাষ্ট্রও রূপান্তরিত হইয়াছে, এই কার্ধকারণ-শৃংখল। মর্গান- 
মাক্সীয় রাষ্ট্রতত্বের একটা প্রধান কথ।। মাক্স-মর্গানের অন্তান্ঠ ক্রম ও ছক 
শ্বেমন তুল প্রমাণ হইয়াছে রাষ্ট্রতন্বের ছক তেমনি প্রত্যাখ্যাত হইয়াছে । 
এই ছক অনুসারে আদিম জীবনে সম্পত্তি ছিঙ্গ না, অতএব রাষ্ট্রও ছিল 
না। গোনীজীবনে (2901৩) ছিল প্রাকৃতিক, সরল গণতন্ত্র এবং ব্যক্তি- 
সম্পত্তি স্ষ্ট হওয়ার সঙ্গে সঙ্গে উদ্ভব হইয়াছে রাজতন্ত্র ও স্বেচ্ছাচারতন্তর। 
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লাউয়ী এ-সত্বন্ধে বিস্বত আলোচনা করিয়া প্রমাণ করিয়াছেন যে সম্পত্তির 
সহিত রাষ্ট্রের এই কল্পিত সম্বন্ধ ভিত্তিহীন। মাদি গোহ্নীসমাজে গণতান্ত্রিক 
সাম্য ছিল, একথা তথ্য দ্বার সমর্থিত হয় না। বহু আদি জাতির 
মধ্যে রাজতন্ক এবং সন্্রান্ততন্ব (21156901205 ) প্রচলিত ছিল ও আছে। 
বহু উন্নত জাতিতেও গণতন্ত্র রহিয়াছে । মরগানের এই মত সম্বন্ধে লাউন 
তীব্র ব্যঙ্গোক্তি করিয়া বলিয়াছেন, «স্পষ্ট বল! ছলে যে মরগান অনেক 
অর্থহীন উক্তি করিয়াছেন, কিন্তু তাহার এই কথাটার মত অকাট প্রলাপোক্তি 
মর্গান অন্ত কোথাও করিতে পারেন নাই 1৮৯ 

গোঠীলমাজ হইতে ধিপ্লবাত্বক পরিবর্তন হইয়া ভৌমিক রাষ্ট্র (01697191 
9620০) আবিভূত হইল, ইহাই মর্গান-মান্সীয় মত। গোষ্ঠীসমাজে রাষ্ট্র ছিল 
না, পুলিশ হিল না, ছিল জ্ঞাতি ও গোষ্ঠীজনের রক্তের বন্ধন ও সামাজিক 
শাসন। যখন বহু গোত্র ও গোষ্ঠীর লোক বাণিজ্য করিতে একই স্থানে 
বসবাস শুরু করিল তখন গোষ্ঠীশালন ভাডিয়া গিয়া বিবিধ গোষ্ঠীর একট' 
স্থানীয় সমবায় এবং রাষ্ট্র গড়িয়া উঠিল। এই ভাবেই আধুনিক কালের 
ভৌমিক বা স্থানিক রাষ্ট্রের সুচনা হইল। পরস্পরের আঘিক স্বার্থকে নিয়ন্ত্রণ 
করিবার জণ্ঠই এই রাষ্ট্রের প্রয়োজন হইয়াছিল। বক্তসম্পর্ককে ছাড়াইয়া 
এইবার মানুষ অথ-সম্পর্ককে মর্ধাদা দিল এবং স্থান বা ভূমিকে অবলম্বন 
করিয়৷ রাষ্ট্র গড়িল। 

মাক্সবাদী এই মতবাদও আমেরিকার নব-সমাজবিজ্ঞান খণ্ডন করিয়!ছে। 
রক্তসম্পকিত গোষ্ঠীশাসন হইতে আকম্মিক এই স্থানিক রাষ্ট্রগঠন একট 
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বৈপ্লবিক পরিবর্তন, কিন্তু এই ভাবেই ইতিহাসে রাষ্ট্রের উদ্ভব হইয়াছে 
একথা ভিত্তিহীন। লাউরী দেখাইয়াছেন যে ইতিহাসে এই ধরণের 
মাকম্মিক পরিবর্তন ঘটে নাই । গোব্রবন্ধন এবং রক্তসম্বন্ধের সহিত স্তানিক 
রাষ্ট্রের এই রকম হঠাৎ ছেদ ঘটে নাই। সর্বসন্মতিতে বা আইন করিয়া 
এই পরিবর্তন ঘটে নাই। স্কানিক রাষ্ট্রের উৎপত্তি দীর্থ দিন ধরিয়। ধারে 
ধীরে ঘটয়াছে এবং তাহার ভিন্তিও ক্রমে ক্রমে গড়িয়া উ্িযাছে। বনু 
শতাব্দী ধরিয়া বহুবিধ আদিম প্রতিষ্ঠান ও সামাজিক রূপায়নের মিশর 
হইয়া এই ধরণের রাষ্্ট গড়িয়াছে। ইহার মলে বহুবিধ প্রয়োজন কাজ 
করিয়াছে । নান! প্রকারের প্রয়োজন-সিদ্ধির জন্য, নানা অবস্থায়, নান। 
কারণে ও নানা পদ্ধতিতে স্থানিক রাষ্ আবিদত হইয়াছে । বাইরের শক্রর 
সহিত যুদ্ধবিগ্রহের প্রয়োজন পড়িরাছে । ভিতরেও দীর্ঘকাল একরাজ্যে 
বাস করিয়া সমবেত স্বার্থকে রক্ষা করিবার দরকার হইয়াছে । এই ভাবে 
একস্থানের অধিবাসীর! ক্রমে ক্রমে একটা রাষ্ট্র গড়িয়া ভুলিয়াছে। হঠাৎ 
একটা স্তরে কেবল একটি মাত্র কারণে সম্পত্তিস্বার্থে এবং একই 
গোষ্ঠীর দরিদ্রকে শোষণ করিবার জন্ত-_মান্ুষ রাষ্ট্র স্থষ্টি করে নাই ।* 


কাজেই সম্পন্তিই মাচুষকে রক্ত সম্পর্ককে ছাড়াইয়া স্থানিক রাষ্ট্র গড়িতে 
বাধ্য করিয়াছে, এ মত ভ্রন্ত। মাতৃক্রম বা পিতৃক্রম, ইহার “কান পদ্ধতির 
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১৩৪ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাস বাদ 


উপরেই রাষ্ট্রের উৎপত্তি নির্ভর করে নাই। মাতৃক্রম হইতে পিতৃক্রম 
আঁনিয়াছে এ মত আজ পরিত্যক্ত । কাজেই গোষ্ঠী সমাজ থাকুক কি না 
থাকুক, তাহার সহিত রাষ্ট্রের উৎপত্তির কোন নম্বস্ই নাই। এমন সমাজ 
আদ্িমকালে ছিল, এবং এখনো আছে যাদের মধ্যে গোষ্ঠী প্রথ। (৫619 বা 
০1211) উদ্তুবই হয় নাই । অথচ এসব সমাজেও কোন না কোন প্রকার রাষ্ট 
বিদ্ধমান আছে। কাজেই এক স্থানে আবাস-ই মান্ুষ-জীবনের নানা স্বাথ 
ও প্রয়োজনের তাগিদে রাষ্ট্রকে স্থষ্ট করিয়াছে, এই মতই অধুনা গ্রাহা। 
মার্স'বাদী আর্থিকব্যাখ্য! আজ তাই প্রত্যাখ্যাত। 

উপরোক্ত র্াষ্ট্রব্যাখ্যা ও রাষ্্রতত্ের বিভিন্ন সম্প্রদায়গুলি সবাই 
একদেশদর্শী । কী ভৌগোলিক ব্যাখ্যা, কী আর্থিক ব্যাখ্যা, কী মনস্তাত্বিক 
ব্যাখ্য।, কী ধর্মীয় ব্যাধ্যা, কী দৈবিক ব্যাখ্যা, কী শক্তিবাদী ব্যাখ্যা, কাঁ 
চক্তিবাদী ব্যাথ্যা,__এই সব মতবাদই রাষ্ট্রতত্বের ক্ষেত্রে একপেশে। কিন্ত 
একথা উল্লেখযোগ্য যে এই সব মতবাদেরই মধ্যে আংশিক সত্য কিছু আছে। 
সবগুলি ব্যাখ্যা বা মতবাদই কোন একটা মাত্র উপাদানকে লইয়া তাহাকেই 
রাষ্ট্বিবর্তনের মূল কারণ বলিয়া ধরিয়াছে। আধুনিক সমাজবিজ্ঞান বলে, 
রাষ্ট্রের ব্যাখ্যাতেও বনুবাদী ব্যাখ্যারীতিই বিজ্ঞান-সন্মত । অর্থাৎ, বু কারণের 
সমবায়ে রাষ্ট্রের উৎপত্তি ও বিবর্তন হইয়াছে । ভৌগোলিক প্রয়োজন, মানুষের 
মনস্তাত্বিক-সামাজিক প্ররোজন, রক্তের প্রভাব, অর্থের ' প্রভাব, যুদ্ধবি গ্রহ, 
পণুুশক্তি বা বলপ্রযোগ,_-এই সব কারণই রাষ্ট্র-বিবর্তনের মূলে আছে। 

সম্পত্তিহীন ও র্াষ্ট্রহীন একটা অবস্থ। মানুষের আদিম অবস্থ'ঃ এই 
মত মাক্সবাদের ভিত্তি। রাষ্ট্র যে একদা ছিল না তাহা প্রমাণ করিবার 
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জন এঙ্সেল্ম যথারীতি চেষ্টা করিয়াছেন । তাহার মতে গ্রীসদেশেই প্রথম 
রাষ্ট্রের উদ্ভব হয়। এর আগে রাষ্ট্র ছিলনা । রাষ্ট্র ছিল না এমত আজ 
অগ্রান্থ। এঙ্সেল্স রাষ্ট্র বলিতে যদি আধুনিক পরিণত ও উন্নত রাষ্ট্রই 
ধরিয়া লন, তবে অবন্ত স্বীকার করিতে হইবে আদিমকালে আধুনিক 
রাষ্টী ছিল না। কিন্তু রাষ্ট্রেরও যে ক্রমবিবর্ন আছে একথা এঙ্জেল্স 
9 মাক্স'বাদীরা ভুলিয়া যান। রাষ্ট্রেরও প্রাথমিক অবস্থা গিয়াছে, আদম 
অবস্থা গিয়াছে ॥ দীর্ঘকালের বিবর্তনেই আধুনিক রূপ গড়িয়! উঠিব়াছে। 
আদিম কালে ষেরাষ্র ছিল তাহার রূপ৪ আদিম কালোপযোগী ছিল। 
সেই রাষ্ট্র হইল আধুনিক কালের রাষ্ট্রের জণ এবং বীজ । রাষ্ট্রের যা সাব- 
কালিক লক্ষণ তাহা আদিম কালের রাষ্ট্রেওছিল। আদিমকালের সমাজ- 
ব্যবস্থা যে শাসনশক্তি ও কেন্দ্র সমাজকে অব্যাহত রাখিত সেই শ|সন- 
কেন্দ্রই সে যুগের বাষ্ট্র। সংঘজীবন যখন একটা কেন্দ্র হইতে পরিচালিত 
হয়, সেই কেন্দ্রই রাষ্্ী। রাষ্ট্রের সংজ্ঞা দেওয়া খুবই কঠিন। শুধু 
এভাবে বলা চলে যে একত্র বাসের ফলে মানুষের মতে যে বুহভ্তর 
এঁক্যবোধ জন্মায় তাহার সংঘরপই রাষ্্রী। সংঘরূপ বলিতেই শাসনশক্তি 
বোঝা যার । নিয়ন্ত্রণ করিয়া! শাসন করিবার অধিকার যখন একস্থানে 
সবস্বীকৃত তখন সেখানেই রাষ্ট্র আছে বলিতে হইবে । কোলের মতে 
মানুষ সমাজবদ্ধ অবস্থায় বাস করিলে কতকগুলি ব্যক্তিগত পারস্পরিক 
সম্পর্ক সৃষ্টি হর এবং যে সংঘের প্রধান উদ্দেম্ত এই সব পারস্পরিক 
সম্পর্ক নিয়া কারবার করা সেই সংঘকেই রাষ্ট্রনৈতিক সংঘ বা রাস্রু বলা 
চলে ।* একটা জনসমবায়ের সমবেত সাধারণ হিতের জন্ত যে সংঘ তাহাই 
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১৩৬ সমাজতম্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্সবাদ 


রাষ্ট্র। সমবায়ের অন্তর্গত ব্যক্তির রক্ষাই রাষ্ট্রের উদ্দোন্ত। এমন 
কতকগুলি স্বার্থ আছে ঘা সকলেরই সমানভাবে রক্ষা করার প্রয়োজন 
আছে। এই সাধারণ স্বার্থ রক্ষা করার জন্ত ভিতরের ব্যক্তিদের পারস্পরিক 
সম্পর্ক এবং বাইরের অন্তান্ত সমবায় বা জনসংহতির সঙ্গে সম্পর্ক, 
এই দুইকেই নিয়ন্ত্রিত করিতে হয় । নিয়ন্ত্রণ যে করে তাকেই বলি রাষ্ট্র।+ 
আদিম সমাজেও এই সাধারণ কল্যাণের জন্ত সংঘজীবন ছিল, তার 
আইনকান্বন ছিল, আইনভঙ্গের সাজ! দিবার ব্যবস্থা ছিল। এই কারণে 
রাষ্্রব্যবস্থাও ছিল। 

এঙ্গেল্স কিন্তু ইহা স্বীকার করেন না। তিনি রাষ্ট্রের অন্ত সংজ্ঞা 
কল্পনা করিয়া তারপর বলিতেছেন যে রাষ্ট্র পূর্বে ছিল না। অতি 
আদিমকালে তো দূরের কথা, রাষ্ট্র এথেন্সে ও রোমানদের মধ্যেও 
প্রথম দিকে ছিলনা । রাষ্ী বলিতে এক্সেস বোঝেন এমন একটা 
সংঘ, যাহাতে সাধারণ প্রজাগণ হইতে স্বতন্ত্র ও পৃথক একটা সাধারণ 
ও পাত্রিক শক্তি গড়িয়া উঠিয়াছে। 

পার্িক শক্তি মানে কিস্পষ্ট নয়। তবে মনে হয় এঙ্সেল্স পুলিশ 
ও সৈগ্ত সামন্ত বুঝাইতে চাহিয়াছেন। কাজেই মাঝ্সবাদী মতে যে 


1761] 11৮6 10261101117 00111177111116165, 2,200. "1010 10176 
2170 215 91150601116 €0১ 90019] 01920159002, (০০1৪, 1), 66), 

1 10550966135 00510011609] 0:5217139010] 0: 026 
10011011915 ০৫ 2. 00111111111 01 011৩ 00211110120 20০0. 

1. 6৮০০০০০555598210161291] 011815,06511500 01 075 50905 13 05 


95:15601102 ০0 2 [00101101010 01011101965. 0100 011৩ 17998 


০01 0116 19601016. (102615--0911512 01 7581011 0146.) 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স বাদ ১৩৭ 


সমাজে পৃথক সৈশ্ঠ-পুলিশ শক্তি সৃষ্ট হইয়াছে তাহাকেই রাষ্ট আছে 
বলা চলিবে । ইহাই এঙ্সেল্সের মতে রাষ্ট্রের প্রধান বৈশিষ্ট্য। এই 
মত বৈজ্ঞানিক নয়। এঙ্গেল্স রাষ্ট্রহীন অবস্থা প্রমাণ করিবার উদ্দেস্তকে 
নামনে রাখিয়া র্রাষ্ট্রের এই সংজ্ঞা দিয়াছেন। রাষ্ট্রেরও ক্রমবিকাশ 
হইতেছে । ক্রমবিকাশের একটা ল্রক্ষণ বিভক্তিকরণ বা বিভাগারন 
; 0161107619,0101 )। বিবর্তন ও অগ্রগতির মুখে রাষ্ট্রের নান! প্রকার 
নৃতন নৃতন ক্রিয়া (7011061011) এবং বিকাশবৈচিত্রয দেখা দেয়। 
নানা বৈচিত্র্য ও জটিলতা সৃষ্ট হয়। এই সব বিচিত্র ও বিবিধ ক্রিয়া 
বাহুল্যকে নানাবিভাগে ভাগ করিয়া তাহাদের সামজজস্ত বিধানই উন্নত 
রাষ্ট্রের বৈশিষ্ট্য । এই ক্রিয়াবৈচিত্র্য এবং ক্রিয়াবিভাগ আদিম ও সহজ 
রাষ্্রব্যবস্থায় কী করিয়া আশা করা যাইতে পারে? কাজেই 
বিশেষায়ণ (519901911596010 ) ও বিভাগায়ন (10106101761201011 ) 
আদিম রাষ্টে আরোপ করা অন্তায়। যৌথ সমবেত জাধনকে বিশৃঙ্খলা 
£চইতে বীচাইয়া জীবনযাত্রা অব্যাহত বাখিবার সরল ব্যবস্থাই আদিম 
রাষ্ট্রের মধ্যে রূপ পাইয়াছে। এঙ্গেল্সের সংজ্ঞাটি অবাস্তব। এই 'অবাস্তব 
সংজ্ঞার উপর দীড়াইয়া তিনি রাষ্ট্র খুঁজিয়াও আদিম ও প্রাচীন কালে 
.কাথাও রাষ্ট্রের সন্ধান পান নাই। তাই গ্রীক-রোমেও এতিহানিক যুগে 
ষ সব রাজাদের কাহিনী সাহিত্যকে ভরিয়া রাখিয়াছে তাহাদের এঙ্গেল্ 
রাজা” বলিয়া স্বীকার করিতে চান না। গ্রীক সমরপতি বা 4138911909'কে 
তনি “রাজা” বলিবেন নাঃ বলিবেন “রাজতন্ত্রের প্রথম স্থচনা” (“ছা 
)892171711155 018, 0116016 1017৮৮৮০০22 011810105 (0124) রোমের 
রাজাদের (1২৫) এঙ্গেল্স “রাজা” বলিবেন না। বিখ্যাত এঁতিহাসিক 
মসেন € 710101751 ) হইতে আরম্ত করিয়া সবাই জানে “1২৪: মানে 
[জা । কিন্তু এন্গেল্স বলেন, এটা মোটেই মমসেন-কথিত স্মেচ্ছাচানী 


১৩৮ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্সবাদ 


রাজা নয়--0096 20৮ 9]] 005 211770996  91990106 11110) 1 
কুঠারকে কুঠার বলিতে এঙ্গেল্সের বাধে । রাজাকে রাজা বলিবেন না। 
কারণ তাহা হইলে থিওরী টিকেনা। একঙ্সেলসের এই মনগড়া ব্যাখ)া ও 
ভাষার মারপঁঠা্চে সত্যকে উড়াইয়া দিবার চেষ্টা ইতিহাস ও সমাজতত্ 
বীকার করে নাই। তাই নৃতত্ববিদ গোল্ডেনভাইজার আধুনিক সিদ্ধান্তকে 
এই বলিয়া ঘোষণা করিয়াছেন__ “ব্রব্যবস্থাও সামাজিক জীবনের 
চাইতে কম প্রাচীন নম; বুট, ওপেনহাইমার, টেগার্ট প্রভৃতি যত 
ইচ্ছা আধুনিক রাষ্ট্রের সেই সব বৈশিষ্ট্যের উপর জোর দিন না কেন 
যেগুলির জন্ত আধুনিক রাষ্ট্র মাদিম রাষ্্রগুলি হইতে পৃথক ও বিভিন্ন ।” * 

যারাই অনড় ও অকাট্য স্তরপর্ধায় কল্পনা করিয়া ইতিহাসের বিবর্তনকে 
ছকে বাধিতে চাহিয়াছেন তারাই পূর্বে রাষ্ট্রহীন স্তর একটা ধরিয়া লইয়াছেন, 
এই সব বিবর্তনবাদীদের কথ| মনে করিয়া একদা ব্লুণ্ট শ.লী বলিয়াছিলেন. 
“দার্শনিক জল্পনা চিরকালই একটা রাষ্ট্রহীন আদিম স্তর কল্পনা করিয়া সেই 
অবস্থা হইতে কী করিয়া মানুষ রাষ্ট্র সৃষ্টি করিল তাহা লইয়া প্রশ্ন 
তুলিতে ভালবাসে |” 1 

*. £[১011002] 0722111506101 10115 1১৪ 16:91:06 9.5 110 
1955 01101911111] 500191  01227152.010105 10006122702 
51156, ড/110515 5001) 25 ৮06, 00002101)611001, 7:699917 
2110 0611219 2:6১, ০06 000159১2115 00 €17710179,8156 
0105০ 259005০111০ 1100171 171900110 9176 জা11011 
01962110106 16 20102 109 10111710152 0:010906-”  (০০1001- 
৮৩191১1২০17 [১0110102 41:1101169, 1. 449.) 
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সমাজত্ন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স'বাদ ১৩৯ 


বুণ্ডটু প্রভৃতিরাও এই বিবর্তনী মোহে পড়িয়া আদিম ও আধুনিক 
রাষ্ট্রে পার্থক্য দেখিয়া ধরিয়া লইয়াছেন যে আদিম রা বারই নয়। 
গান্ডেনভাইজার বলেন, প্রত্যেকটি আদিম উপজাতিই রাষ্ীর ব্যবস্থা-জনিত 
বহত্তর এক্য সম্বন্ধে চেতন । রা্রব্যবস্থার বৈশিষ্ট্যই হইল এই এঁক্যবদ্ধ 
করিবার প্রবণত1--010060100100 ত00110%0£ [১0111] 01$৮৫৮- 
119001011” । এক স্থানে বাস, একই সাংস্কৃতিক রীতিনীতি, একই ভাষা 
এবং সর্বোপরি উপকজ্জাতীয় “নাম” (71921112116 )-এই সব হইতে একট। 
ক্যবুদ্ধি বা অহংবোধ-বাকে গোল্ডেনভাইঞার নাম দেন ৮৮৫-10৯১,-- 
জাত হয়। এই “"আমর।”-তাহার!,চেতনা ; এই স্বাতন্ত্যবোধ, জাতবেধ, 
পান্তিকালে চাপা থাকিলেও যুদ্ধ বা সংঘর্ষের সময়ে প্রথর হইয়া উচে। 


2 


এই বোধ হইতেই রাষ্ট্র-চেতনা-_90116০8] 50156-জমিয়া উঠে । এই 
চচতন। পাই অসভ্য জাতির মধ্যে এবং তাদের বাষ্ট্র-ব্যবস্থার আভ!স পাই তাদের 
উপজাতীয় নেতা বা 017162্দের মধ্যে । হয় কতাপুরুৰব (০91৫ 11071 )) 
নয় পুরোহিত বা যোদ্ধা, নয় বাদ্বকর--এরাই আদিম সমাজে নেতা এব" 
দার্বজনীন জীবনের হিতাহিতের নিয়ন্ত্রক । এই সব উপনেতাদের ক্ষমত। 
কোথাও বেশী কোথাও কম । কিন্তু সর্বত্রই তারা আদিম জীবনের কেন্দ্রশক্তি। 

এস্কিমোদের, সালিশ (5391151) ) জাতির, হাইদ] (17210 ), ইরোকোয।, 
এমন কি অষ্ট্রেলিয়ানী জাতিগুলির মধ্যেও উপনেতাদের প্রাধান্য রহিয়াছে । 
কোথাও কোথাও নেতৃত্ব বংশানুক্রমিক । ইরোকোরাদের রাষ্-ব্যবস্থা 
জটিল ও উন্নত। আফ্রিকার কেন্দ্রীভূত রাষ্ট্র বৃহত্রাজ্য ও বিপুল জনসংখ্যার 
উপরে কর্তৃত্ব করে। এখানে বংশানুক্রমিক 3 স্বেচ্ছাচাপী রংজঠঃ 
রহিয়াছে | এখানে, গোল্ডেনভাইজারের মতে যুদ্ধজয়, পররাজ্য আত্মসাৎ" 
করণ, দাসপ্রথা ইত্যাদির মধ্য দিয়া শক্তিশালা সার্বভৌম রাগ নষ্ট 
হইয়াছে । শক্তিশালী ব্যক্তিত্বের আবির্ভাবও একটা কারণ । 


১৪০ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝস'বাদ 


রিভাও উপজাতীয় সমাজে তিন রকম রাষ্ট্রব্যবস্থার কথা উল্লেখ 
করিরাছেন। রাজতন্ত্র, শাসন*্পরিষদে স্স্ত ক্ষমত। (৬5050 117 ০010111011)। 
ও সম্্রান্তশাসন।+ অনেক স্থানে_যথা সলোমন দ্বীপের এডিষ্টোন 
(22৫55:012 ) দ্বীপে নেতার প্রধান বৈশিষ্ট্য হইল যুদ্ধে ও ধর্মে নেতৃত্ব! 
কিন্তু হাওয়াই ঘ্বীপ প্রভৃতি প্রশান্ত সাগর দ্বীপগুলিতে আবার আধুনিক 
বাষ্ট্রেরইে মত রাজতন্ত্র গড়িয়া উঠিয়াছে।থ আফ্রিকাযও এই একই 
অবস্থা । জুলু ও পশ্চিম আফ্রিকার কতকগুলি জাতিতে নেতার ক্ষমত। 
সীমাহীন । * রিভার্স এবিষয়ে আলোচনা করিয়া সিদ্ধান্ত করিয়াছেন, 
অনেকস্থানেই নেতৃত্ব ধর্ষ ইত্যাদি ব্যাপারেই প্রধান কিন্তু মেলানেশিরা, 


থু 00102] 50016065 ০0911 01506171) 2 2191 5121), 
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সমাজতম্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্স'বাদ ১৪১ 


পলিনেশিয়া এবং  আফ্রিকা-আমেরিকার বনুস্থানে রাজতন্ত্রের দৈবী 
গধিকার ও ধর্মগত দিক, নেতাদের প্রাধান্তের কারণ হইয়া দীড়াইয়াছে। 
মষ্টরেলিয়া ও মেলানেশিয়ায় বুদ্ধদের বিশেষ ক্ষমতা দেওয়া হয়।+ 
গাদিমকালে রাজারা সব পুরোহিত ছিলেন । এই সব পুরোহিত-রাজার। 
'মাজের কর্তা ছিলেন । ! এ সম্বন্ধে বিখ্যাত নৃতত্ববিদ ফ্রেজার ( [71:7201- ) 
হু তথ্য সংগ্রহ করিয়াছেন । তিনিও দেখাইয়াছেন যে আদিম কালে 
1াজতন্ত্র ছিল, তবে রাজতন্ত্রের সাথে সাথে পুরোহিততন্ত্রও জড়িত এ 
মশ্রিত থাকিত। আধুনিক নৃতন্ব সর্বত্র গবেষণ! দ্বারা এঙ্গেল্সের পুরাণে! 
থগুরিকে ভিত্তিহীন করিয়া তুলিয়াছে। 

এই কারণে সব দিক বিবেচনা করিয়া গোল্ডেনভাইজার বলেন বে, 
নমাজ-জীবনের সঙ্গে সঙ্গে রাষ্্রিক জীবনও চিরকালই ছিল । রাষ্ট্র পরবর্তা 
চালের, একথা বল৷ চলে না । আদিম যুগ হইতেই রাষ্ট্র রহিয়াছে $ 
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১৪২ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স বাদ 


এই সব আলোচনা ও তথ্য ছারা ইহাই প্রমাণ হয় যে এঙ্গেল্সের 
মত ভুল। আদিম সমাজ রাষ্্ী চেনে ও বোঝে । কোন-নাকোন কপ 
প্রত্যক্ষ বা পরোক্ষভাবে, রাষ্ট সকল জাতিতেই বিদ্যমান রহিয়াছে 
শুধু তাই নর, আরো 'আদিকালে বদি বাই তবে একথা বলা চলে 
পরিবারেই প্রথম রাষ্ট্রের আভাস স্থষ্টি হইরাছিল। পরিবারে কতার 
প্রাধান্ত পরিবারের সামঞ্জন্ত রক্ষা ও মঙ্গলবিধান করে ॥ পরিবারই মানুষ 
জীবনের প্রথম সংঘবূপ। সংঘ-জীবনে শাসন ও নিয়ন্ত্রণ স্থুকু ভ; 
প্রথম এই পরিবার হইতেই । এই সংঘ-নিরন্ত্ররই এককালে রাষ্-নিয়ন্ত্রণ 
পরিণত হইয়াছে একথা অনেকেই মনে করেন। প্রফেসার ব্রাকমার 
গ্রফেসার গিলিনের মতে, এই সব করতাব্যক্তি (12012107 ) হইতেই 
উপজাতীয় নেতার (০1:11) উদ্ভব হুইয়াছে। এই সব নেতারাই সংঘ-জীবনকে 
পরিচালন! করেন 1 নেতারাই ম্যাজিক, ধর্ম ইত্যাদি সহযোগে__কিং ব 
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সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ বাদ ১৪৩ 


'নাজাঙ্গজি-_ রাজা হইয়া দেখা দিয়াছেন। এঙ্গেল্স্‌ “উপনেতা” এবং 
“রাজা” এই ছুটা শবে পার্থক্য করিয়াছেন। কিন্তু প্ররুত প্রস্তাবে কোন 
পার্থক্য নাই । এঙ্গেলস্*র এই পার্থক্য-কল্পনা যে মনগঞ্ডা তাহা স্বীকাখ। 
প্রফেসর ওয়ালিসও বলেন, “উপনেত।” ৪ “রাজার” মধ্যে কোন পাথক্যই 
নাই, যারা পার্থক্য করেন তারা জবরদস্তি এই ভেদ কল্পনা করিয়া 
থাকেন।”” ফ্রেজার বলেন যে, যারা যাছুকর, প্ররূতিকে মানুষের কাজে 
নিয়োজিত করিয়া যারা অসভ্যসমাজে শক্তিশালী 5 সম্মানিত হইয়া ওঠেন 
তাহারাই পপ্রায়শঃ নেত! ও রাজা হইয়াছেন |! 

রাজতন্ত্রের উদ্ভবের মুলে কোথাও কোথা ম্যাজিকের প্রভাব থাকিতে 
পারে। কিন্তু এই পদ্ধতিও সার্বজনীন স্তর বলিয়া স্বীরুত হয় না। 
ফ্রেজারের মত সব্ধগ্রাহহ নয়। তাহা ছাড়া ফ্রেজার শিছেও স্বর 
করিয়াছেন যে একই পদ্ধতিতে রাজতন্ত্র সর্বত্র বিকশিত হইয়াছে ইঠ। 
বলা চলেনা |: আসলে রাজতন্ত্র বা রাষ্্ কিছুই কোন একই পদ্ধতিতে 
গড়িয়া ওঠে নাই । বহু কারণের সমাবেশের ফলেই রাষ্ট্র বিবতিত হইয়াছে । 
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১৪৪ সমাজতন্্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স'বাদ 


গোল্ডেনভাইজারের ভাষায়, “রাষ্্র-বিকাশের প্রধান কারণগুলি এইরূপ; 
যুদ্ধ, বাসস্থানের প্রভাববৃদ্ধি, রাজ্যবিস্তার, সামাজিক শ্রেণীবৈচিত্রোর বাহুলা, 
সম্পত্তির উদ্ভব এবং আথিক বৈষমা, মর্যাদী, পদবী ও অধিকারের বংশান্- 
ক্রমিক উত্তরাধিকার প্রথা, নেতার শক্তি ও মর্যাদা বৃদ্ধি এবং শাসন 
সম্প্রদায় বা আমলাতন্ত্রের উদ্ভব ।”* কাজেই বৃদ্ধ, ভূগোল, বংশ, অর্থনীতি, 
ব্যক্তিগত প্রতিভা প্রভৃতি বু বিচিত্র শক্তির ক্রিয়াফলই রাষ্ট্রকে হৃষ্ট 
করিয়াছে। এই সব বহু কারণের সবগুলিই যে সর্বত্র একই ভাবে 
সক্রিয় হইয়াছে তাহা নয়। ইহাদের তারতম্য এবং ঘাতপ্রতিঘাত 
হইতেই বিভিন্ন প্রকার রাষ্ট্র বিভিন্ন দেশে উদ্ভুত হুইয়াছে। আফ্রিকাতে 
যুদ্ধ, রাজ্যবিস্তার, শক্তিশালী নেতা ও বংশানুক্রমিক উত্তরাধিকার মিলির 
কেন্দ্রীভূত বাষ্ের পত্তন করিয়াছে। অষ্ট্রেলিয়ায় অন্তান্ত কারণ না থাকায় 
কেবল ব্যক্তিগত নেতৃত্বই খুব শক্তিশালী হইয়া উঠিয়াছে। একই রীতিতে 
রাষঈবিকাশ সর্বত্র হয় নাই। এই প্রকার বিভিন্ন অবস্থা-সমাবেশহেতু, 
বিভিন্ন ধরণের রূপায়ন নানণ স্থানে হইয়াছে । যারা বীধাধরা ভাবে 
গোঠী-সমাজ হইতেই রাষ্ট্রেরে উৎপত্তি হইয়াছে বলেন, তাহাদের মত 
বিজ্ঞানসম্মত নয়। গোল্ডেনভাইজার এর প্রতিবাদ করিয়া বলিয়াছেন, 
«আদিম সমাজে রাষ্রবিবর্তন ঘটিয়াছে গোষ্ঠীসমাজের ধ্বংসের ভিতর 
হইতে একথ! কোন অর্থেই বল! চলে না 158 
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সমাজতন্ত্ীর দৃষ্টিতে মাঝ্সবাদ ১৪৫ 


এক্ষেলস্‌ গ্রীসদেশ হইতেই পৃথিবীতে রাষ্ট্রের বা রাজতন্ত্রের প্রথম 
পত্তি ধরিয়া লইয়াছেন। কিন্তু গ্রীসদেশের পূর্বে মিশর দেশে এবং 
হারও পূর্বে মহেঞ্জোদারো বা ভারতে ষে সুবিকশিত রা্ট্রতন্ত্র প্রচলিত 
চল তাহার উপধুক্ত জ্ঞান এঙ্গেলসের ছিল না। এঙ্সেলসের মৃত্যুর পরে 
ষ্রের ইতিহাস সম্বন্ধে পুরাতত্ব যে সব প্রাচীন রাষ্ট্রের সন্ধান খুঁজিয়া 
াইয়াছে তাহাতেও মার্সীয় ছক ভাঙিয়! পড়ে । 

মর্গানী-মাক্সরবাদী ছক অচল হওয়ায় উক্ত ছকের রাষ্্তত্ব৪ অচল হইয়াছে । 
বাদিমকালে রাসপ্্রহীন সমাজ ছিল এবং পশুপালন স্তরে ব্যক্তি-সম্পন্তি 
ইতেই রাষ্ট্রের উদ্ভব ঘটিয়াছে, এই মাক্সীয় মতবাদ নবসমাজবিজ্ঞান 
ত্যাখ্যান করিয়াছে । লাউয়ী, গোল্ডেন্ভাইজার প্রমুখ নৃতত্ববিদগণ এই 
গনী ও মাঝ্সবাদী রাষ্ট্রতত্বের অযৌক্তিকতা দেখাইয়া বনু তথ্য সংগ্রহ ও 
বজ্জানিক বিচার সহকারে বিস্তৃত আলোচনা করিয়াছেন। তাহাদ্রে 
মালোচনার প্রমাণ হইয়াছে যে রাষ্ট্রের উৎপত্তি বু কারণে ঘটিয়ছে। রাষ্রের 
ভবাদী ব্যাখ্যাই (71019115 1716510166201011 ) বিজ্ঞানসম্মত। এই 
1ঢাখাাকে অন্তভাযায় বলা চলে “চিদ্‌ভৌতিক ব্যাখা” বা [১5৮০])০- 
।][0121-121150 111661:1)1612,01011, এই ব্যাখ্যায় রাষ্ট্র কেবল জড়শক্তি বা 
র্থশক্তিরই স্থষ্টি নয়; রাষ্ট্রোৎপত্তির মূলে আছে চিৎশক্তি এবং জড়শত্তি, 
[নসিক এবং ভৌতিক শক্তি উভয়েরই ক্রিয়া । এই ব্যাখ।। অনুসারে রষ্ট্ 
[নব-প্রকৃতির একট। নিশ্চিত প্রয়োজন হইতে স্থষ্টি হইয়াছে। বাহ্য 
পকৃতির সহিত মানব-প্রকৃতির [বচিত্র ঘাত-প্রতিঘাতের ফলে রাষ্ট্র ইতিহাসে 
দা দ্রিয়াছে। বর্বর যুগের কোন একখানে কেবল ব্যক্তিসম্পত্তিই রাষ্ট্রকে 
্ট করে নাই। যতদিন মানুষ পৃথিবীতে আছে, ততদিনই কোন-না-কোন 
[াকারে মানুষজীবনে রাষ্ট্র বি্ধমণান আছে। তবে এই রাষ্্রকে আধুনিক 
ষ্ই বলিয়া মনে করিলে যৌক্তিক ত্রুটি ঘটবে । রাষ্ট্রের উৎপত্তি সম্বন্ধে 


১০-__ 


১৪৬ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ বাদ 


মা্ীয় মতবাদ অবৈজ্ঞানিক, তাহা দেখান হুইল। রাষ্ট্রের প্রকৃতি সম্বন্ধে 
এই মতবাদ ভ্রান্ত তাহাও স্পষ্ট হইয়া উঠিবে। এখন সেই প্রসঙ্গ আলোচিত 
হুইতেছে। 


রাষ্ট্রের প্রকৃতি ও ভবিষ্যৎ 


রাষ্ট্রের উৎপত্তি সম্বন্ধে মক্মীয় মতবাদ ভ্রান্ত হইলে রাষ্ট্রের প্রকৃতি সন্বন্ধেও 
এই মতবাদ ভ্রান্ত হইবে ইহ! যুক্তিযুক্ত । মার্সীয় মতে, রাষ্ট্র স্থষ্ট হইয়াছে 
নীচ উদ্দেম্তে--ধনহীনদের শোষণ করিবার ও দাবাইয়া৷ রাখিবার জন্ত। রাষ্ 
হইল একটা অত্যাচারের যন্ত্র, প্রবল ধনশালীদের স্বার্থসিদ্ধির একটা উপর 
মাত্র ।* 

যুগে যুগে ব্াষ্ট্র বিত্তশালীদের ও প্রবল শ্রেণীর একটা “কার্ধকরী সমিতি” 
রূপে সমাজে দেখা দিয়াছে। রাষ্ট্রের এই পরিচয়, মাক্সবাদী আথিক 
ব্যাখ্যার যৌক্তিক পরিণতি । রাষ্ট্র বিভ্তবানদের বিত্তরক্ষার জন্য স্থষ্টি কর! 
হইয়াছে । কাজেই সম্পন্ভিশালীদের হাতের যন্ত্র এবং আধিক শে:ষণের একটা 
উপায় রাষ্ট্র হইতে বাধ্য। 

কিন্তু আথিক ব্যাখ্যা অসম্পূর্ণ। সম্পত্তির প্রভাব রাষ্ট্রেরে উপরে 
পড়িয়াছে চিরকাল! সম্পত্তিশালীদের সামাজিক প্রাধান্তের প্রভাবও রাষ্টের 
উপরে পড়িয়াছে। একথা স্বীকার্য। কিন্তু নিছক সম্পত্তির থেকেই রাষ্ট্রের 
উৎপত্তি হয় নাই, ইহা পূর্বে দেখান হইয়াছে রাষ্্রী অর্থশক্তি ছাড়াও 


শ্প্পাশপীশীসীপতিপীশস পাাপপলাশত পিপি এত শশা পিটিশ শি তিশা? শি তিশা শীশার্পীশশীী 
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না কারণে উদ্ভূত হইয়াছে । কাজেই রাষ্ট্রের ক্রিয়া প্রভাব ও সার্থকতা 
বল আথিক শোষণের মধ্যেই প্রকট হইয়াছে, একথা বিজ্ঞীনবিরোধী | 
পত্তির মূলে মনোজগতের, দৈবিক ক্ষেত্রের, ভৌগোলিক পরিস্থিতি প্রভৃতির 
না শক্তি রহিয়াছে। তেমনি বহুবাদী দৃষ্টিভংগীতে রাষ্ট্রের ক্রিয়া 
7100920 ) ও সাথকতাও বহুবিধ । মানুষজীবনের বছবিধ প্রয়োজন 
8 সাধন করে। বহু শক্তির স্থষ্টি বলিয়াই রাষ্ট্রের ক্রিয়াকরিত্বও 
বিধ। 

এরিই্টল্‌ বলিয়াছিলেন, “মানুষ শ্বভাবত:ই রাজনৈতিক জীব১।*% 
রর প্রয়োজন মানবজাতির স্বাভাবিক প্রয়োজন । মানুষের মধোই আছে. 
মানব একত্র বাস করিবার প্রবৃত্তি। সেই সঙ্গেই আছে পারম্পরিক 
পর্ক বক্ষ কণ্রিয়া সংঘজীবনে রাষ্ট্র স্থাপনের বৃত্তি 

বাষ্ট মানুষেরই স্থষ্টি। মানুষজীবনের অন্ঠান্ত দিকের সহিত রাষ্ট্রের সম্বন্ধ তাই 
বিড় । ধর্ম, পরিবার, সম্পত্তি, আত্মরক্ষ। প্রভৃতি নকল বুত্তি এবং প্রতিষ্ঠানের 
ত রাষ্ট্রের পারস্পরিক সম্পর্ক রহিয়াছে । তাই ধর্ষ কেবল সম্পত্তি রক্ষা করে, 
হাঁ নয়। অন্তান্ত সকল অধিকারকে যেমন রাষ্ট্র রক্ষা করিয়। থাকে 
ক্তি-সম্পন্তিকেও তেমনি রক্ষা করে রাষ্ট্র।ঠ কেবল তাই নয়। ধর্ম, 
রবার, যৌনজীবন, ইত্যাদি সকল প্রকার সামাজিক অধিকারকেই রাষ্ট্র 
$ করে। রাষ্ট্রের সহিত অন্ান্য সামাজিক দিকের এই পারস্পরিক 
মম্পর্ক (01710001191 ০০-:০1961010 ) সমাজ-জীবনের প্রধান সত্য। 
বল অর্থনীতির সহিত সম্পর্কটাকে বাড়াইয়া অতিরিক্ত গুরুত্বদান করিয়া 
বাদ আতিশযা করিয়াছে । তবে এই পারস্পরিক সম্পর্কের কখনো 
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কখনো আতিশয্য ও বিকৃতি ঘটিতে পারে। পারস্পরিক সম্পকে 
সামঞ্জস্তটা নষ্ট হইয়া তাহাতে সমাজের ভারসাম্যও নষ্ট হইয়া বাদ 
আঘথিক ব্যবস্থা কখনো রাস্ট্রকে গ্রাস করিতে পারে, তখন রাষ্ট্রের স্বাভীবি 
ক্রিয়ার বিকৃতি ঘটে । কোন যুগধর্মও রাষ্ট্রকে অতিরিক্ত প্রভাব করি 
ফেলিতে পারে, যেমন মধ্যযুগে হইয়াছিল। পুরজিবাদীরা রাষ্ট্রকে গ্রভাবি 
করিয়া যদি যন্ত্রের মত ব্যবহার করিতে পারে তবে তাহা একটা বিণে 
অবস্থার বিকৃতি । একটা বিশেষ আর্থিক ব্যবস্থার অতিরিক্ত প্রভাব রাষ্টে 
উপরে পড়িয়া রাষ্ট্র যদি রাষ্ট্রধর্ম হইতে বিচ্যুত হয় তবে সেই বিকৃতিকে 
রাষ্ট্রের শ্বরূপ বল! চলে না। মাক্সবাদ এই ক্রটিই করিয়াছে । পুঁজিবাদ 
প্রভাব ও প্রাবলা দেখিয়া এই মতবাদ পু'জিবাদকেই রাষ্ট্রের জনয়িত; 
উৎপাদক বলিয়! ধরিয়া লইয়াছে। প্রোফেসার কোল-ও (0০16) মাক্সবাদে 
এই ত্রুটি দেখাইয়াছেন। পু'জিবাদীদের হুকুম রাষ্ট্রকে আজ তামিল করি: 
হয়। তামিল করিতে রাষ্ট্রকে বাধ্য করা হয়। এখানে পুঁজিবাদী স্ব 
রাষ্ট্রের প্রকৃতিকে বিকৃত করা হইয়াছে । ইহাতে এই প্রমাণ হয় ষে রঃ 
ও পুঁজিবাদের সম্পর্কে একটা বিকৃতি ও আতিশয্য দেখা দিয়াছে 
াষ্ট্রের স্বাভাবিক বৃত্তি পুঁজিবাদী স্থার্থরক্ষা ও শোষণ নয়। মাঝ্সবাদ' 
রাষ্ট্রতত্বের সমালোচনায় কোল বলেন, পু্জিবাদের আমলে যাহ! ঘটে তার 
রাষ্ট্রের ক্রিয়া ও স্বধর্মের একট! বিকৃতি এবং এতে রাষ্ট্রকে সমগ্র জাতি 
রাষ্ত্িক ষন্ত্র হিসাবে না ব্যবহার করিয়া প্রবলতম আঘথিক শ্রেণীর এক 
আঘথিক-রাষ্্রিক যন্ত্র হিসাবে অপব্যবহার করা হয়।* 
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এখানে মাক্সবাদী রাষ্ট্রতবের সহিত বহুবাদী বাষ্রতত্বের পার্থকা স্পষ্ট, মাব্সীয় 
ক্তর অসঙ্গতিও স্পষ্ট। পুঁজিবাদ বাষ্রকে দিয়া অনেক কিছু করাইয়া] লইতে 
বে। তাহাতে রাষ্ট্রের কার্যকলাপ পুঁজিবাদ দ্বারা নিয়ন্ত্রিত হইল। কিন্ত রাষ্ট্রের 
পত্তি এবং দূপ ও প্রকৃতি পুঁজিবাদ হইতে স্থষ্ট হইরাছে, তাহা প্রমাণ 
'ল না। 

তাহ] ছাড়া, অরো ক্রটী আছে। রাষ্ট্র যদ্দি বা প্রবলতর শ্রেণীর যন্ত্র 
'নকাংশে হইয়াও থাকে, তবু সম্পূর্ণরূপে রাষ্ট্র পুঁজিবাদী যন্ত্র হইতে পারে 
51 অন্তান্ত কারণ ও অবস্থার প্রভাবে রাষ্ট্রের প্রকৃত স্বধর্মও কিছু সক্রিয় 
॥ পুঁজিবাদী সমাজ ও রাষ্ট্র কেবল অর্থনৈতিক শোষণ করে না। 
যান্ত কল্যাণকর সাধারণ বিষয়গুলিও রাষ্টী সমাধা করে । রাষ্ট্রের নিজন্ব 
ইক সার্থকতাও অব্যাহত থাকে 1 কোল মাক্সবাদের অনেকখানি স্বীকার 
বুয়শই একথা বলিতেছেন । আসল কথা হইল এই যে, রাষ্ট্রকে মাক্সবাদ 
কবারে ষোলো আনা আর্থিক প্রতিষ্ঠান বানাইয়াছে, ইহার রাগ্িক স্বধর্ণ 
চত্লিত্র মাক্সবাদ স্বীকারই করে না। এইখানে মাক্সবাদের আতিশষ্য 
২ এই খান হইতেই মাকা্বাদী বিচার ও সিদ্ধান্তের ক্রটি উৎপন্ন 
যাছে। 

মাঞ্বাদের দৃষ্টিতে রাষ্ট্র নিছক শোষণন্ত্র এবং সকল অকল্যাণের উৎস। 
ল্লবাদীর রাষ্ট্র সন্বন্ধে এই কল্পনাও ত্রান্ত। রাষ্ী কখনো হয়তো 
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বা শোষণ বা অত্যাচারের জন্য ব্যবহৃত হইতে পারে । কিন্তু তাহা হইঙে 
রাষ্ট্রের চরিত্রই সমাজ শোষক ও ক্ষতিকর বলিয়া সিদ্ধান্ত করা অযৌক্তিক 
রাষ্ট্রের একটা স্বধর্ম আছে। সামাজিক জীবনের জটিল সম্বন্ধ জালের য: 
রাষ্ট্রও একটা সার্থকতা ও স্থান রহিয়াছে । এই স্বধর্ম ও সার্থকত: 
ছাঁড়াইয়! যদি রাষ্ট্র অপরের ক্ষেত্রে পদক্ষেপ করে তবে সামাজিক সহসম্পর্কে 
ভারসাম্য নষ্ট হয় এবং রাষ্ট্র ক্ষতির কারণ হয়। কিন্তু “্রাস্ট” প্রতিষ্ঠান 
অমঙ্গলজনক একথা বল অসঙ্গত। সামাজিক জীবনের অন্ত দশট। দিবে 
মধ্যে রাষ্ট্র একটা । কাজেই রাষ্ট্রকে অতিরিক্ত ফাপাইয়া ও বাড়াই: 
ঈশ্বরের আসনে বসানো যেমন একট বিকৃতি, তেমনি রাষ্ট্রকে ধর্ম করি 
বিনষ্টির পথে পাঠাইলে তাহাও ততোধিক বিকৃতি । মাক্সবাদ রাষ্ট্র 
অবিমিশ্র অমঙ্গল বলিয়। ইহার বিলুপ্তিই কল্যাণকর মনে করে । নৈরাজ্যবাঢ 
(409:01719]া) ) সহিত পরিণামে একই সিদ্ধান্তে মাক্সবারদ উপশ্রি 
হইয়াছে। তবে মাক্সবাদ রাষ্ট্রের ক্রমবিলুপ্তুর কথা বলেন, সাম্প্র্র 
অবস্থায় রাষ্ট্রের ধ্বংস চায় না । নৈরাজ্যবাদ অবিলম্ষে রাষ্ট্রের ত্বরিত বিং 
চায়। কিন্তু মূলতঃ এই ছুই মতবাদই রাষ্্রকে অমঙ্গল (6৮11) বলি 
মনে করে। রামু সকল স্তরের সকলের সাধারণ কল্যাণের জন্ ব্যবস্থা] করে 
সমষ্টির, তথ ব্যষ্টির রক্ষা ও পোষণই হইল রাষ্ট্রের লক্ষ্য । সমাজে বিরি 
রকমের শ্রেণী, বিভিন্ন রকমের বিভাগ ও স্বার্থ রহিয়াছে । আদিম কাবে 
ছিল। আদিম কালে ষে কেবল বতুক্ষাই একমাত্র বৃত্তি ছিল তাহা ন 
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সমাজতন্ত্ীর দৃষ্টিতে মাক্স'বাদ ১৫১ 


বিচিত্র রুচি ও বিভিন্ন প্রয়োজন চিরকালই আছে। এই সঙ্গে বিভিন্ন 
স্বার্থের ও শ্রেণীর মধ্যে সংঘর্ষ ও স্বার্থবিরোধ আছে। কিন্তু এত বিভিন্নতা 
ও স্বার্থবিরোধ থাকিলেও সঙ্গে সঙ্গেই কতকগুলি বিষয়ে স্বার্থসামা এবং 
সাদৃশ্তও ছিল। কতকগুলি স্ুখছঃখ-ম্বার্থ সকল শ্রেণীর সকল মানুষেরই মধ্যে 
নমানভাবে আছে। বহিঃশক্রর আক্রমণে আত্মরক্ষার স্বার্থ এক দেশবাসী 
সকল শ্রেণীরই সমানভাবে রহিয়াছে । তেমনি জীবনযাপনের প্রাথমিক 
ব্যবস্থায় এঁক্য ও শৃংখলা স্থাপনও সকলেরই স্বার্থ। এই সব সমস্ার্থকে 
রক্ষ। করাই রাষ্ট্রের কাজ। 

এইখানে পণ্ডিতদের মধ্য মতভেদ রহিয়াছে । রাষ্ট্রের কাজ সাধারণের 
মঙ্গলের জন্তই বা কতদূর বিস্তৃত হইবে তাহ! লইয়া মতভেদ । একপ্রাস্তে 
আছে নৈরাজ্যবাদী রাষ্ট্রবিলুপ্তির দাবি, ক্রোপটকিন প্রমুখদের রাষ্ট্রবিদ্বেষ | 
মাক্সবাদও এই পর্যায়ে। গান্ধীবাদও পূর্বে এই পর্য্যারে ছিল, কারণ 
গান্ধীজীও রাষ্ট্র-প্রাধান্ত বিলুপ্ত করিতে চান। (সম্প্রতি গান্ধীবাদে কিছু- 
পরিবর্তন দেখা যাইতেছে ।) অন্তপ্রান্তে রহিয়াছে সমষ্টিবাদীদের রাষ্ট্র 
পুজা, রাষ্রের বেদিতে ব্যক্তিকে বলি দিতে যারা দ্বিধা করেন না। 
মাঝামাঝি রহিয়াছে স্পেন্সার, নোভিকাউ, লা বো (1, 73011), স্থমনার 
(511071161) গ্রভৃতির মত। এর! রাষ্ট্রের কাজ কেবল ধনপ্রাণরক্ষা। এবং 
বহিরাক্রমণ প্রতিরোধ, এই ছুটীতেই সীমাবদ্ধ রাখিতে চান। এদের 
মতে রাষ্ট্র হইল সমাজের পুলিশম্যান। বর্তমান যুগেও হবহাউস্‌, ওয়ার্ড 
(৬০: ), গিডিংস্‌ ( 019011755 ), ষ্টাইন্‌ (141%্য01119 56011] ), কোল, 
(0০1), লাস্কি (1485155 ), দ্ুরখীম্‌ (70811176177 ) প্রভৃতি পণ্ডিতের 
রাষ্ট্রকে অমঙ্গল মনে করেন না। তাহারা রাষ্ট্রকে জনমঙ্গলের বাহন ও 
ষন্ত্র বলিয়া মনে করেন। প্রফেসর গিডিংস্‌ রাষ্ট্রকে বলেন, “মানবমনের 


১৫২ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্স বাদ 


সব চাইতে শক্তিশালী স্থজন এবং মানবলক্ষ্যের মহত্তম প্রকাশ” ।* 
ওয়ার্ড বলেন, ***প্রাষ্ট্রের একটিমাত্র উদ্দেম্ত এবং সার্থকতা, সেটি হইল 
গো! সমাজের কল্যাণ, ব্যক্তিকে সমাজবিরোধা কাজ থেকে বিরত রাখ: 
হইল ইহার কর্মপদ্ধতি। রাষ্ট্র স্বয়ং সমাজহানিকর যতক্ষণ না হয় ততক্ষণ 
রাষ্ট্র মানুষের কর্মের স্বাধীনতাকে বৃদ্ধি করে।..*রাষ্ট্রের জন্তই ইতিহাসে 
সকল অগ্রগতি সম্ভব হইয়াছে । এবং রাষ্ট্রের জন্তই সমস্ত সামাজিক; 
শিল্লিক, সাহিত্যিক, ও বৈজ্ঞানিক প্রচেষ্টা সম্ভব হইয়াছে। রাষ্ট্রের সঙ্গে 
তুলনা চলে এমন কোন প্রতিষ্ঠানই সমাজে নাই, এবং এই কারণে 
মান্নষের সমস্ত প্রতিষ্টটনের মধ্যে রাষ্্রই সব চাইতে গুরুত্বণীল।*৯ 
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সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ ১৫৩ 


হবহাউন্-ও রাষ্ট্রের সামাজিক সার্থকতা সম্বন্ধে ইহাদের সহিত একমত । লাস্কি 
এবং কোলও রাষ্ট্রের সার্থকতা শ্বীকার করেন। হহাদের মতে, রাষ্ট্র 
সমাজের একটী অন্ততম প্রতিষ্ঠান এবং সকল শ্রেণীর সাধারণ সমাষ্ট 
জীবনের সাধারণ প্রয়োজনগুলি লইয়াই ইহার ক্ষেত্র ও রাজ্য। রাষ্ট্ 
স্বেচ্ছাচারী ও সর্বগ্রাসী হইয়া উঠিয়া অন্ান্ত প্রতিষ্টানের উপরে জুলুম করিলে 
তাহার বিকৃতি হইয়াছে বলিতে হইবে। তাহ। না হইলে রাষ্্রী সমাজে 
একান্ত প্রয়োজনীয় সার্থক প্র-তষ্টান। ব্ুণ্টশৃলী-ও বলেন যে রাষ্্ী মান্ুষের 
স্বাভাবিক বৃত্তির পরিণতি । রাষ্ট্রকে যাহারা অনিবার্ধ অমঙ্গল বলিয়া 
মনে করেন তাহাদের ভুল ।* 

রাষ্ট্রের প্রয়োজন ও সার্থকতা সম্বন্ধে আধুনিক সমাজবিজ্ঞানে মতভেদ 
নাই। রাষ্ট্রের ক্ষেত্র ও 'সীমা কোথায় তাহা লইয়া মতভেদ থাকিলে 
অধিকাংশ বিজ্ঞানীই রাষ্ট্রকে সাধারণ কল্যাণের বাহক বলিয়া মনে করেন। 
প্রত্যেক মানবীয় প্রতিষ্ঠানেরই ভাল-মন্দ ছুই দিক আছে। রাষ্ট্রের সহিভ 
ধর্মের, রাষ্ট্রের সহিত অর্থনীতির, রাষ্ট্রের সহিত পরিবারের, সম্পর্ক সর্বদাই 
মাত্রা রাখিয়া চলে না। নানা কারণের বিচিত্র সমাবেশ হেতু এই মাত্র 
ও সামঞ্জন্তের ব্যতিক্রম হয়। এই ব্যতিক্রম ও বিকৃতি থেকে সমাজের 
সমষ্টিজীবন ক্ষতিগ্রস্ত হয়। এই ক্ষতির জন্য রাষ্ট্রকে দায়ী করা ঠিক নয়। 
নষ্টের অপব্যবহার ও বিকৃতি ঘটে বলিয়া রাষ্ট্-প্রতিষ্ঠানকেই ধ্বংস করা 
যুক্তিযুক্ত নয়। 

এই কারণে মাক্সবাদী ব্যাখ্যার৪ আংশিক সত্য আছে। রাষ্ 
অত্যাচারের নত হইয়াও দাড়াইয়াছে কখনো কখনো । প্রবলের হাতের বন 
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১৫৪ সমাজতন্ত্রীর দৃ্িতে মাক্সবাদ 


হইয়। রা সমাজে জনগণের লাঞ্চনার কারণও হইয়াছে । একথা ঠিক। 
কিন্তু তাই বলিয়া রাষ্ট্র প্রতিষ্ঠানের জন্মই অত্যাচারের জন্ত এবং ইহার 
একমাত সার্থকতাই শোষণ করা, একথা একদেশদর্শিতার পরিচয় । রাষ্ট্রের 
এই একচোথে! ব্যাখা৷ ষে বিজ্ঞানীরা বর্জন করিয়াছেন তাহ! এই আলোচনার 
প্রমাণিত হইয়াছে । রাষ্ট্রের নানা বিকৃতি সত্বেত্ত সমাজের ইতিহাসে রাষ্ট 
বু মঙ্গলকে হ্ষ্টি করিয়াছে। রাষ্ট না স্্ট হইলে মাববজীবনে কোনো 
স্থষ্টি, কোন বিকাশই সম্ভব হইত না। এই দিক থেকে মান্সবাদী সংস্ঞা 
এবং বর্ণনা ভ্রান্ত ও একপেশে । 


রাষ্ট্রের ভবিষ্যৎ 


এইবার রাষ্ট্রের ভবিষাৎ সম্বন্ধে আলোচনা করা যাকি। মাক্সবাদী মতে 
রাষ্ট্র সম্পত্তি-প্রথ! থেকে উদ্ভূত হইয়াছে, কাজেই ব্যক্তিসম্পত্তি লুপ্ত হইলে 
সঙ্গে সঙ্গে রাষ্ট্রেরও বিলুপ্তি অনিবার্ধ।* রাষ্ট্রের উৎপত্তি সম্বন্ধে মাঝ্স বাদী 
ব্যাখ্যা হইতে যুক্তিনংগত ভাবেই রাষ্ট্রের ভবিষ্যৎ বিলুপ্তি স্বীকার করিতে 
হয়। কিন্তু রাষ্ট্রের আর্থিক ব্যাখ্যা স্বীকার না করিলে, রাষ্ট্রের বিলুপ্তিও 
স্বীকার করার কথা আসে না। সম্পত্তি-প্রথার সহিত রাষ্ট্রের এই কার্ধকারণ 
সম্পর্ক, পূর্বেই দেখান হইয়াছে, আধুনিক সমাজবিজ্ঞান স্বীকার করে না। 
আর্থিক নিয়ন্ত্র্ণবাদ বা [30011017710 0666110117151]) আজ প্রত্যাখ্যাত 
এবং মানবজীবনের ক্ষেত্রে ও সমাজ-ব্যবস্থায় জড়জগতের যান্ত্রিক কার্যকারণের 
অমোঘ ও অনড় বন্ধন আজ অস্বীকৃত। কাজেই সম্পত্তি-প্রথার সহিত 
রা রাষ্ট্রে এই বন্ধন বিজ্ঞান বর্জন করিয়াছে । অর্থনীতি সমাজশ্জীবনের বনু 
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সমাজতন্ত্রীর দিতে মাঝ বাদ ১৫৫ 


নীতির অন্ততম মাত্র। রাষ্ট্রের উপর ইহার প্রভাব স্বকার করিয়াও 
বলিতে হয় যে অর্থনীতির প্রভাব বাতীত অন্তান্ত আরও বনু 
প্রভাব রাষ্ট্রকে রূপ দান করিতেছে । এক্ষেত্রে কেবল অর্থনীত্তির একমান্তর 
নিয়ন্ত্রক করিয়া ঈ]ড় করানে। যুক্তিবিরুদ্ধ একেদেশদর্শিতা। তাই রাষ্ট্রকে 
পশুপালকপর, কৃষিতন্ত্রী (2101110712] ), সামন্তিক (1160102]), শিল্পিক 
বা পৃজিবাদী, ইত্যাদি সংজ্ঞা দান করিলেই সম্পূর্ণ সংজ্ঞা দেওয়া হইল না। 
রাষ্ট্রের একদিক মাত্র এই সব বিশেষণে সুচিত হয়। অর্থনীতি কখনো 
খুব বেশী প্রবল হইর| উঠিতে পারে । এই আতিশব্য ক্ষতিকর ।* মাক্সবাদ 
এই আতিশষ্যকে সম্মুখে রাখিয়া তাহাকে স্বাভাবিক মনে করিয়া সমাজ- 
বিবর্তন কল্পনা করিয়াছে । তাই নবসমাঁজ-বিজ্ঞানে মাক্স'বাদী রাঈতবের 
আর্থিক ব্যাখ্য৷ অগ্রাহা হইয়াছে । আর্থিক ব্যাখ্য', যদি অগ্রাহ্া হয, ত্রাস্ত 
তিপন্ন হয়, তবে রাষ্ট্রের বিলুপ্তি স্বন্ধে মাকার্বাদী মতও অগ্রাহা ও ভ্রাপ্ত 
প্রমাণ হর। অর্থাৎ সম্পত্তি হইতে রাষ্ট্রের জন্ম। এই মতবাদ ভ্রান্ত 
বলিয়া সম্পত্তি লুপ্ত হলে রাষ্্রও লুপ্র হইবে এই সিদ্ধান্ত ত্রান্ত। 
মাক্সবাদী মতে সমাজতন্ত্র প্রতিষ্ঠিত হইলে, রাষ্ট্র লুপ্ত হইবে। রাষ্ট্র শ্রেণী- 
₹ঘর্ষ হইতে উদ্ভূত, প্রবল ধনী শ্রেণীর স্বার্থ সিদ্ধির জন্ত স্থষ্ট ; এই জন্য 
শ্রেণীহীন সমাজে রাষ্্রী থাকা অসন্তব। এখানে রাষ্ট্র থাকা ন৷ থাকা, 
উচিত বা অনুচিত প্রশ্ন নয় । রাষ্ট্র থাকিতেই পারে না। 

মাক্সবাদের এই রাষ্ট্রতবে দুইটি মতবাদ জড়িত আছে। প্রথমতঃ 
আধখিক শিয়ন্ত্রণবাদ ; দ্বিতীয়তঃ যাল্ত্রিক কাধ্যকারণবাদ। বৈজ্ঞানিক 
গবেষণার ও তথাসংগ্রতে দেখা গিয়াছে যে রাষ্ট্রের সহিত অর্থনীতির এই 
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১৫৬ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্স'বাদ 


দ্বিমুখী বন্ধন প্রমাণ হয় না। গিম্সবা্গ, হুইলর (56০1০) ও 
হবহাউস যে গবেষণা করিয়াছেন, তাহাতে («নিম্নতর জাতি” বা “4910117 
1৫০91 পুস্তকে ) এই বন্ধন খণ্ডিত হইয়াছে । ইহ! ছাড়া সোরোকিন 
€ ৯০:০|21] ),  গ্রোল্ডেনভাইজার, লাউয়ী প্রমুখ বিজ্ঞানীবাও 
এই মত খণ্ডন করিয়াছেন। সম্পত্তিপ্রথা লুপ্ত হইলেও রাষ্ট্র লুপ্ত হওয়ার 
কারণ নাই। কারণ সম্পত্তি হইতেই রাষ্ট্রের জন্ম হয় নাই। বাস্তব 
ইতিহাসের সাক্ষ্যেও আমাদের এই মতকে প্রমাণ করে। বাস্তব তথ্য 
মান্সবাদকে খণ্ডন করিয়াছে । পৃথিবীতে একমাত্র রুশ দেশে ব্যক্তি- 
সম্পত্তি উচ্ছেদ হইয়াছে। কাযতঃ সেখানে ব্যক্তি-সম্পত্তি নাই, শ্রেণী 
নাই শ্রেণীশোষপ নাই। মাক্সাবাদ অনুসারে এখানে রাষ্ট্র ক্রমে ক্রমে 
বিলুপ্তির দিকে যাওয়া উচিত ছিল। কিন্তু রাশ্তায় আজ রাষ্ট্রের 
ক্রমবিলুপ্তির কোন সম্ভাবনাই নাই। হ্ুদুর ভভিষ্যতেও নাই। ইহার 
কারণ কি? ইহার কারণ এই যে রাষ্ট্র ব্ক্তিসম্পত্তি হইতেই উদ্ভব হয় 
নাই। তাই সম্পত্তি লোপ হওয়। সত্বেও রাষ্ট্রবিলুপ্তি ঘটে নাই। রাস্তায় 
প্রমাণিত হইয়াছে যে মাক্সবাদী রাষ্্ত্ব ভূল। রাষ্ট্র যে অর্থনীতির 
সৃষ্টি নয়, তাহা হাতে-কলমে প্রমাণ হইয়াছে। এঙ্গেলসও ভবিষ্যত্বাণী 
করিয়াছিলেন, শ্রেণীর পতনের সঙ্গে সঙ্গে রাষ্ট্রের পতনও অবশ্থন্তাবা। 
শ্রেণীোলোপও অনিবাধ, তাই রাষ্ট্রলুপ্তিও অনিবার্ধ | * 

এঙ্গেলসের এই ভবিষ্যদ্বাণী রাশ্থায়ই ভাঙিয়া পড়িয়াছে। মাক্সবাদী 
হয়ত বলিবেন যে, এখনো! অন্তর্বতী (17805160020 ) অবস্থা চলিয়াছে ; 
একদা 1 ভবিষ্যতে রাষ্ট্র লুপ্ত হইবে এবং উৎপাদন সংঘ | (495০০150107 01 
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সমাজতন্ত্রীর দৃিতে মাঝ'বাদ ১৫৭ 


[0109000615) রাষ্ট্রের স্থান দখল করিয়া সমাজ-বাবস্থাকে চালাইবে। 
অজ্ঞাত ভবিষ্যতের কথা উঠাইয়া লাভ নাই। বাস্তব বিচারে স্দূর ভবিষ্যতে 
এই কান্ননিক অবস্থার উদ্ভবেব কোনই লক্ষণ দেখা যায় না। জল্পনার 
আশ্রর লইয়া বিজ্ঞান ও বাস্তবকে এডান সম্ভব নয় ' 

বহুবাদী রাষ্ট্রব্যাখ্যাই বিজ্ঞানসম্মত। রাষ্ট্রের উৎপত্তির কোন একটি 
মাত্র কারণে হয় নাই। রাষ্ট্রের সামাজিক ক্রিয়ার ক্ষেত্র শুধু একটি মাত্র 
নয় | রাষ্ট্রের ছুইমুখী ক্রিয়াকারিত্ব। প্রথম, সমাজের সকল শক্তির 
পোষণ ও রক্ষা। দ্বিতীয়, সামাজিক শক্তিগুলির বিকাশসাধন | 1 

এই দ্বিবিধ ক্রিয়াকে বিশ্লেষণ করিলেই পাইব বনুমুখী ক্রিয়া । জ্গাতায় 
জীবনের সবাঙ্গীন কল্যাণের সম্ভাবনাকে মুক্তি দেয় রাষ্ী। বিকাশের 
পথকে সহজ করে বিকাশকে সম্ভব করে। রাষ্টী সহায়ক এবং নিমিভ্ত! 
কাজেই কোন একদিকের ক্রিয়া খর্ব কিংবা লুপ্ত হইলেও রাষ্ট্রের লুপ্ত 
হইবার কারণ ঘটে না । বহু সম্বন্ধের মধ্যে একটি সম্বন্ধ ব্যাহত হইলে 
সর্বাঙ্গান জীবনের সামর্তন্তে ব্যাঘাত বা চাঞ্চল্য ঘটে। কিন্ত সর্বাঙ্গান 
জীবন লুপ্ত হয় ন1। সম্পত্তি-প্রথাও্ জীবনের একট৷ গুরুত্বপূর্ণ দিক। 
সম্পত্তি লুপ্ত হইলে নিশ্চর তাহার প্রভাব গোটা সমাজ-জীবনে পড়িবে। 
কিন্ত সে প্রভাবের অর্থ গোটা সমাজ-জীবনের বিলুপ্তি বা রাষ্টু ব৷ 
পরিবারের বিনষ্টি নহে। পুর্বোল্লিখিত ওয়ার্ড, হবহাউস, কোল, 
সোরোকিন, লাউয়ী, গোল্ডেনভাইজার, ম্যালিনাভস্কী, ওয়ে্টারমার্ক, গিল্সবার্গ, 
টয়েনবী প্রমুখ চীিরা, সমাজতত্ববিদ ও নৃতত্ববিদগণ কেহই রাষ্ট্রের 
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১৫৮ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্স বাদ 


বিলুপ্তিবাদ স্বীকার করেন না। কারণ তাহারা রাষ্ট্রের বহুমুখী সার্থকতা 
স্বীকার করেন এবং তাই বহুবাঁদী ব্যাখ্যাও স্বীকার করেন। 

তারপরে মাঝ্সবাদ ব্যক্তি ও রাষ্ট্রের সন্বন্ধকেও ভ্রান্ত ব্যাখ্যা করিয়াছে । 
এই মতে রাষ্ট্রের প্রয়োজন কেবল ব্যক্তিকে ও শ্রেণীকে দাবাইয়া 
রাখিবার জন্ত। পুলিস, সৈন্ট, বিচারালয় এই সব রাষ্ট্রের প্রতীক। এগুলি 
সবই ব্যক্তিসম্পন্তি ও শ্রেণীকে রক্ষা করার জন্য আছে। কাঙেই 
ভবিষ্যৎ সমাঁজে পুলিস ইত্যাদি সহ রাষ্ট্র লুপ্ত হইবে। মানুষ এই মতে 
পারিপার্থিকের সৃষ্টি। কাজেই ব্যক্তিসম্পন্তি উচ্ছেদে হইলে আর্থিক 
পরিবেশ সম্পূর্ণ বদলাইয়া যাইবে। তাহার ফলে মানুষও বদলাইবে। 
অর্থাৎ মানুষের মনে লোভ, ইর্ষা, স্বার্থপরতা থাকিবে না। মানুষ সামাজিক 
ধর্ম সততার সহিত পালন করিবে । প্রত্যেক মানুষের ন্যায্য শ্রমফল 
ও দরকারী জীবিকাদ্রব্য সুলভ হইবে । ফলে নূতন মাঙ্গষ চুরি করিবে 
না, ফাঁকি দিবে না। সমাজধর্মের তাকিদেই লামাজিক কতব্য করিবে। 
এক কথায় মানুষের মনোধর্ম ও মনোবৃত্তিই রূপান্তরিত হইবে। 

এই মাঝ্সবাদী সমাজতত্বের মূল রহিয়াছে পরিবেশ-বাদ ও নিয়ন্ত্রণ- 
বাদ। পরিবেশবাদীর মতে, মানুষ পরিবেশের পুতুল। পরিবেশ কতৃক 
নিয়ন্ত্রিতি। এখানে বক্তব্য এই যে এই পরিবেশবাদ (ও নিয়ন্ত্রণবাদ ) 
সমাজবিজ্ঞান প্রত্যাখ্যান করিয়াছে । মনোধর্ম কেবলি পরিবেশের স্থষ্টি 
নয়। বিজ্ঞানের বহুবাদী দৃষ্টিভংগী মানুষের মনোবিব্তনের বন্ুবাদী 
ব্যাখ্যা করিয়া থাকে। বহু শক্তির ও কারণের সমবেত ঘাতগপ্রতিঘাতে 
মনোবুত্তিগুলি বা মানুষের অধিমানস গড়িয়া ওঠে। জৈবিক ও মানসিক 
কারণও রহিয়াছে । কেবল বহির্জগতের বাহ পরিবেশই (6321708] 
০0%17010170130) সবটুকু নয়। আধুনিক আচরণবাদ (61795102751 ) 
মানুষের সকল আবরণকেই বাহ্‌ পরিবেশের সৃষ্টি বলে। মাক্সবাদ যদিও 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাস বাদ ১৫৯ 


আচরণবাদ ( ওয়াটপন-প্রবতিত ) সম্পূর্ণ গ্রহণ করেনা বলিয়া বলে তবুও 
শাঞ্সীয় সমাজতত্বের আথিক নিয়ন্্রণবাদ (৫0০92101010 ৫66617171111511) ) 
মাচরণবাদেরই রকমফের হইয়া দীড়াইয়াছে। মানুষের মন নূতন 
সমাজতন্বী সমাজে একমাত্র সম্পত্তিবঙ্জিত বলিয়াই কি সম্পূর্ণ রূপান্তরিত 
হইবে? মাক্সবাদ তাই বলে। 

কিন্তু এই পরিবেশবাদ অগ্যকার সমাজবিজ্ঞান গ্রহণ করে শাই। 
পরিবেশ যতই কেন সুন্দর হোক, হ্টায়-সঙ্গত হোক, মান্তযের মনস্তত্বে 
সমাজ-বিরোধী (27:0-50019] ) উপাদান থাকিয়াই যাইবে এবং সমাজে 
অসামাজিক, বেয়াড়া ধরণের ব্যক্তি থাকিবে। মানুষ যতই জু্দর ও 
সামঞ্জস্তপুর্ণ পরিবেশের প্রভাবে থাকুক না কেন, পরিবেশ-বিরোধা বুর্ভিও 
মানুষের মধ্যে থাকিবে । এই সব সমাজ-বিরুদ্ধ ব্যক্তিদের উপর বল 
প্রয়োগের প্রয়োজনও থাকিয়া যাইবে । কেবল অর্থনীতিক কারণে ও 
সম্পত্তিবোধ হইতেই অপরাধপ্রবণতা স্যট্টি হয় ও সামাজিক অপরাধ 
ঘটে, অপরাধ-বিজ্ঞানও আজিকাল একথ। স্বীকার করে না। আধুনিক 
প্রজননবিদ্যাও (£511600৭) মানবচরিত্রের যেলআনা শিয়ন্ত্রণের কা 
্ববকার করে না। সমাজ-পরিবেশের পরিবর্তন দ্বারা নিশ্চয়ই ব্যক্তি- 
মন ও ব্যক্তিকাধকে খানিকটা প্রভাবিত কর! চলে। কিন্তু যোলআনা 
প্রভাবিত করা চলে না! একথা বিজ্ঞানই বলে। কাজেহছু একদা বল- 
প্রয়োগের প্রয়োজন ফুরাইবে, শ্রেণাহীন সমাজে দাবাইয়া ব্াখিবার 
প্রয়োজন (009:0192. ) থাকিবে না, এই মাক্সবাদী মতবাদ কাল্পনিক 
ও মনস্তত্বের ও সমাজতত্বের বিরোধী । সমাজের একটা অংশ, কিছু 
ব্যক্তি থাকিবে যাদের শাসনের প্রয়োজন থাকিবে--এই কারণেও রাষ্ট্রের 
প্রয়োজন থাকিবে এবং রাষ্রও বিদ্ধমান থাকিবে । এদিক হইতেও 
মাক্সবাদ ত্রান্ত। 


১৬০ সমাজতন্ত্রীর দৃিতে মাঝ্স বাদ 


তারপরে রাষ্ট্রের মূলে কেবল বলপ্রয়োগ (০7০৪) বা শাসনই এক 
মাত্র শক্তি নয়। সমাজে বন্ধ শ্রেণীভাগ থাকিবেই-_সম্পর্তিকে কেন্্র 
করিয়া না হইলেও অন্ান্ত বৃর্ভিকে কেন্দ্র করিয়া থাকিবে । স্বার্থবোধ 
নানা বুস্তির মারফত কাধকরী হইবে । বিভিন্ন স্বার্থের মধ্যে সামঞ্জস্ত 
রক্ষাও রাষ্ট্রের একট কাজ । তাছাড়া সমাজমঙ্গলের নানা ব্যবস্থার? 
রা দায়িত্ব নিতে পারিবে । বহুবিধ ক্রিয়ার মধ্য দিয় রাষ্ট্রের সার্থকত' 
সমাজতন্ত্রী সমাজে ও বজার থাকিবে বহুবাদী ব্যাখ্য। তাই বলে। 

কিন্তু তাই বলিয়৷ রাষ্ট্রের রূপ বদল হইবে না তাহা নয়! বিভিন্ন 
দিকের পরিবর্তনের--তথা সম্পত্তিপ্রথার উচ্ছেদের--প্রভাবে রাষ্টের? 
রূপান্তর হইবে নুতন সমাজে--কিস্তু ধ্বংস বা বিলুপ্তি নয়। সমাজতন্ত্ের 
অর্থ গণতন্ত্র, আর্থিক গণতন্ত্র। সমাজতন্ত্রী রাষ্ট্রও অগ্যকার ভূয়া গণতন্রকে 
অতিক্রম করিয়া সত্যিকার গণতন্ত্র প্রতিষ্ঠা করিবে, বহুবাদী চিদ্‌- 
ভৌতিক ব্যাখ্যার বৈজ্ঞানিক নির্দেশই এই । রাষ্রের বিলুপ্তি নর, রূপাস্তর 
--এই হইল নব-সমাজবিজ্ঞানের কথা । রাষ্ট্রের ভবিষ্যৎ সম্বন্ধেও মাঝাবাদ" 
সিদ্ধান্ত ভ্রান্ত ও একপেশে । ৃ 


পশম তঅথ7য় 


মাক্কবাদী ধর্মতত্বের মমালোচন। 
ধর্মের উৎপত্তি 


(ক) মাল্সাবাদের ভিত্তি জড়বাদ, জডাতীত কোন সভা স্বীকার ইহা করণে 
ঘ।। কাজেই ধির্যা বলিভে যাহা বুঝি তাহার স্থান মাকারবাপা অব্ষাৎ সমু 
ই, কারণ ধর্ম এই মতে, মিথ্য। কল্পন! এব দান বুদ্ধির সষ্টি । ইতিহাসের 
গ্ডবাদী ব্যাখ্য! অন্ুলারে ধর্ম জড় পরিবেশের স্টি । জড়পাববেশ বলিতে 
প্রথম আ'দিযুগে প্রাকুতিক পরিবেশই প্রধানতঃ ইভারা বুঝাইতে চান! 
সঙ্গে আর্থিক পরিবেশ আছে । ক্রমে আক পরিবেশই প্রবল হইছ। 
পর্মের রূপ কেবল আর্থিক ব্যবস্থার দ্বারাই নিয়ন্ত্রিত হইতে আরম্ত করিল। 
কানো চৈতন্য শক্তিই বিশ্বজগতের পিছনে নাই, কাজেই চিৎশন্কির সতিত 
মান্তষের সম্বন্ধ স্থাপন ব। ধর্মের কোন বাস্তব ভিন্িই নাই । এঙ্েল্স্‌ বলেন, 
“যে সব বাহ/;শক্তি মানতষের দৈনন্দিন জীবনকে নিরন্ণ করে তাহার 
মাজগুবি প্রতিচ্ছ'র়! মান্তষের মনের উপরে পতিত হয়; এই ছায়াই ধর্ম 
এবং এর মধ্যে পার্থিব পরিবেশ বা শক্তিগুলি দৈবিক শক্তির রূপ লইয়া 
দখা দেয় |৮% 
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১৬২ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স'বাদ 


আদিকালে গোঠীসমাজ (০0011) ছিল সমাজের রূপ । € 
সমাজে অর্থব্যবস্থা অতি নিক্নস্তরের ছিল। তাই প্রকৃতির বিরাট ছুর্বোধ্যতা; 
সম্মথে এই কালের মানুষ আত্মবিহ্বল দাসত্বেরে মনোভাব লইয় 
দাড়াইত। এবং এই প্রকৃতির দাসত্বের প্রতিফলন পাই তাহার ধর্মসম্বহে 
শিশুম্থলভ ধারপাগুলির মধ্যে * একদিকে প্রকৃতি, অন্তদিকে গো্ট 
উপজাতি ও তাহার অর্থব্যবস্থা, এই সবের ছুর্বোধ্যতা থেকে আত্মবিহ্বল 
এবং তার থেকে ধর্মভাব উৎপন্ন হুইয়াছে। “আধুনিক বুর্জোয়া সমাজে' 
মান্য এমন ভাবে তার নিজের স্থষ্ট আর্থিক পরিবেশের ছারা 
উৎপাদান-যন্ত্র ্ধারাই নিয়ন্ত্রিত হয়, যেন আর্থিক পরিবেশ একটা বাহিরে' 
শক্তি 1 অর্থনৈতিক পরিবেশ বা উৎপাদন-ব্যবস্থা একটা বহিঃশক্তির ম' 
মাগুষকে প্রভাব করে । এই বহিঃশক্তির নিয়ন্ত্রণে মানুষ আত্মবিস্ৃত 
অভিভূত হইয়। পড়ে এবং এই ভয়মিশ্রিত আত্মবিস্থৃতি ও আত্মসমর্পণ হইতে, 
ধর্মভাব স্ষ্টি হইয়াছে । আর্থিক ব্যবস্থাকে সমাজতন্ত্রী মানুষ যখন আয়টে 
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সমাজতন্ত্রীর দৃটিতে মাঝ্সবাদ ১৬৩ 


আনিঘ! সম্পূর্ণ স্বেচ্ছায় চালাইবে তখনই ভরয়মুক্ত মানুষ ধর্মভাব হইতেও মুক্ত 
হুইবে। ইহাই ধর্মের জড়বাদী ও আর্থিক ব্যাখ্যা । 

এ-সম্বন্ধে প্রথম বক্তব্য এই যে আধুনিক সমাজ-বিজ্ঞান ইতিহাসের 
জড়বাদী বা আর্থিক ব্যাখ্যাকে বর্জন করিয়াছে । 

সুতরাং ধর্মতত্বেরেও এই জড়বার্দী ব্যাখ্যা বর্জিত। জড়বাদ আজ 
বিজ্ঞান কতৃক পরিত্যক্ত । তাই জড়বাদ যাহার ভিত্তি সেই মতবাদ সমাজ- 
ব্যাখ্যায় বা জীবন-ব্যাখ্যায় গ্রহীতব্য হইতে পারে না। বনুবাদী ব্যাখ্যার 
দৃষ্টিভংগী হইতে পণ্ডিতের বলেন, ধর্মেরও মূলে বহুবিধ শন্তি কাজ 
করিয়াছে । কোন একটী মাত্র শক্তির দ্বারা ধর্মকে ব্যাখ্যা করা চলে না, 
করিলে তাহা একদেশদশী হইতে বাধ্য। ধর্ষ কোন-না-কোন আকারে 
মানবসমাজে চিরকাল বিদ্ধমান আছে। পৃথিবীর সবচাইতে পুরাতন এবং 
ব্যাপক প্রথা! ও সমাজ প্রতিষ্ঠান হইল ধর্ম। ইহার প্রভাব কেবল 
&ঁতিহাসিক জাতিগুলি নয়, অসভ্য আদিম জাতিগুলির জীবনেও অতি 
শক্তিশালী এবং গভীর । এই রকম সার্বজনীন সামাজিক প্রতিষ্ঠান কেবল 
একট] মিথ্যা এবং নিছক ভ্রান্তির উপর বলিয়। উডাইয়া দেওয়া বৈজ্ঞানিক 
রীতি নয়। এই প্রথাকে বৈজ্ঞানিক সৃষ্টিতে বিচার ও বিশ্লেষণ করা 
প্রয়োজন । সেই বিচারেই আজ সাব্যস্ত হইয়াছে ষে ধর্ম সমাজের অতি- 
প্রয়োজনীয় একটা শাশ্বত প্রতিষ্ঠান । মানব-প্ররুতির গভীর মুলদেশে ইহার 
শিকড় রহিয়াছে এবং বহুল সার্থকতা ও প্রয়োজনের তাকিদেই মানব- 
জাতির সঙ্গে সঙ্গে ইহা! চিরকাল আছে। তাই সমাজবিজ্ঞান বলে যে, 
এত বড় একট! প্রতিষ্ঠান মিথ্যার উপরে দীড়াইয়া থাকিতে পারে ন।।1 
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১৬৪ সমাজতম্ত্ীর দৃষ্টিতে মণক্সবাদ 


বিখ্যাত সমাজবিৎ ছুরখীম্‌ (70011110111) ধর্ম সম্বন্ধে বিস্তৃত গবেষণ, 
করিয়া এই সিদ্ধান্ত করিয়াছেন । আধুনিক নুতত্ব ও সমাজতত্ব এ-সম্বন্ধে 
বছ তথ্যসংগ্রহ ও বিচার করিয়া এই একই সিদ্ধান্তে উপস্থিত হইয়াছে । 
ধর্মের উৎপন্ভি সম্বন্ধে মাক্স'বাদী মতবাদ পরিবেশকে দায়ী করিয়াছে । 
কিন্য মানষী দিক্টাকে নজরে আনে নাই। অর্থাৎ মানবের জীবনের 
থে বধ দিকের বহু মৌলিক প্রয়োজন এবং বুন্তি ধর্মন্ষ্টির মূলে রহিরাছে 
তাহাকে উপেক্ষা করিয়াছে । কেবল মাত্র এক মার্থিক দিক ও প্রয্বোজন- 
পেই একছত্র প্রভুত্ব দান করির়। ধর্মকেও আর্থিক ব্যাখ্যার মধ্যদ্যাই 
দেখিয়াছে। মান্তযের মনেরও একটা বৃত্তিকেই ধর্মের উৎপত্তি ব্যাপারে জায়ী 
করিয়া মাঝ্সবাদ চূড়ান্ত একদেশদশিতার পরিচয় দিয়াছে । এই বুদ্তি হইল, 
ভয়। লেনিনের ভাষায়, “ভয়ই দেবদেবীদের স্থাষ্ট করিয়াছে ।1-_ক্য!পিটাল 
ব। মূলধনের অন্ধ শক্তিগুলির ভয়। অন্ধ শক্তি বলিতেছি, কারণ পুজিবাদার 
এই মূলধনের ক্রিয়া জনসাধারণের বুদ্ধিতে আসে না । এই পু'জির শক্তি 
প্রতি পদে পদে মজুরের আকম্মিক ও অপ্রত্যাশিত ধ্বংস সুচিত করে 1১" 
এই হুইল এযুগের ধর্মের উৎস ব৷ শিকড় 1৮+ মান্ুবী বৃত্তির মধো কেবল 
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সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ ১৬৫ 


তষ এবং পরিবেশের মধ্যেও কেবলমাত্র আর্থিক শক্তিকেই মাল্স'বাদ 
ধর্ষেত্পত্তির উৎস বা কারণ বলিয়া সাবান্ত করিয়াছেন । 

(খ) আধুনিক বিচারে এই মত একপেশে | সমাজতত্ব ধর্মকে বিভিন্ন দিক 
হইতে বিচার করিয়াছে । এই বিচারের কলে ধর্ষের উৎপভি সন্ধে নানা 
মতবাদ তি হইয়াছে । এই সব মতবাদ সম্বন্ধে সংক্ষেপে কিছু আলোচনা 
কর: হাকু। প্রধানতঃ দুই শ্রেণতে এই সব মতব!দকে ভাগ করা চলে। 
এককল ধর্মকে প্রক্লৃতি-পুজ! (1100116 ৮01111]) ) হতে উৎপন্ন বলিয] 
মনে ক্রেন এবং অগ্দল কুটাক্ম! পুজা বা! প্রতপুক্গা (07711071511) ) হইতে 
ধঙহের উদ্ভব হইয়াছে বলিয়া সিদ্ধান্ত করেন । ধর্মের এহ দুই ব্যাখ্যার মধ্যে 
প্রথমটা অর্থ।ৎ প্রক্তিবাদ ( বিঞ9]া) ) প্রতিষ্ভ করেন ম্যান্মূলার | 
বেদ 'গাঁবিষ্কার করার পরেই এই মতবাদ স্প্রতিচিত হইয়াছিল । ১৮৫৬ 
সালে ম্যাক্সমূলার তার বই “অক্সফোর্ড রচনাবলি লেখেন । ম্যান্সমুলারের 
মতে বিরাট গন্ভার প্রকৃতির সন্ুখে দাড়াইয়া মানুষের মনে আপিয়াছিল 
বিল্ছয়। ভর এবং অনন্তের আভান । সেই মনোভাব থেকেই একটা গন্ভার 
অনুভূতি তাহাকে ধর্ষের অনুভূতি মাশিয়া দেয়! ম্যান্সনূলার প্ররুতির 
সহিভ মানবমনের সংস্পর্শ হইতে এবং সংস্পশঙজগনিভ অধ্যাআ্ানুভৃতি 
হইতেই ধর্মের উৎপভ্তি হইরাছে বলির সিদ্ধান্ত করিয়াছেন । ম্যাকুদুলার 
প্রতিবাদী এবং সঙ্গে সঙ্গে মনস্তত্ববাদী ( 1555017091951001 ) ব্যাখ্যাই 
দিয়াছেন । 

দ্বিতীয় সম্প্রদায়ের নেতা ও স্থাপরিতা টাইলর (4101) এবং স্পেন্সার 
(5962০৩ )। টাইলর তাহার 'আদিম সংস্কৃতি" (111016৮8 0010016), 
নামক বই ১৮৭১ সনে লেখেন। এই বইয়ে তার বিখ্যাত মতবাদ 
“কুটাত্বাদ? (2১101171910) তিনি শ্রথম প্রচার করেন। এই মতেয় 
মূল কথা এই যে, আদিম মানুষ প্রকৃতির প্রত্যেকটি বস্থতে মানুষেরই 


১৬৬ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ 


মত চেতনা এবং একটী করিয়া কুটস্থ “আম্মা আরোপ করিয়া সব 
প্রাকৃতিক ঘটনাকে ব্যাখ্যা করিয়াছে । নিব্যক্তিক কোন কারণের বা 
শক্তির ধারণা তাহার ছিল ন|। নিজের দৃষ্টান্তে মানুষেরই মত সব 
কিছুকেই সচেতন মনে করিয়! প্রত্যেক বস্তরই আত্মা (51010) আছে 
কল্পনা করিয়াছিল। এই সব অগণিত আত্ম! এবং প্রেতাত্মা! চারিদিক 
পূর্ণ করিয়া রহিয়াছে । ইহারা মানুষেরই মত স্ুখণুঃখ ক্রোধ হিংস। পুর্ণ, 
তাই তুষ্ট রাখা প্রয়োজন) ইহা! হইতেই পৃজাপার্বন, তুকতাকৃ্‌, ইত্যাদি 
ধর্মান্ষ্ঠান আসিল। টাইলরের মতে এই প্রেতাত্বা বা কুটাত্মার পুজ! 
( /১11111)1510] ) হইতেই প্রক্কৃতি-পুজ! ( 40815 019111 ) আসিয়াছে । 
স্পেন্সার ১৮৭৬ সনে তাহার “সমাজতত্বের মূলনীতি” * প্রকাশ করেন। 
স্পেন্সার ষদিও টাইলরের কুটাআ্বাবাদকে অস্বীকার করেন নাই, তবুও 
তিনি নিজে একটা পৃথক মতবাদ ফোগ করিয়াছেন। তাহার মতবাদকে 
“প্রেতাস্মা-পুজা? (81950 7015111 ) বা পর্পতৃপূজা” (911069007- 
৮০1:51110))9 বলা চলে। তার মতে, ধর্মের উৎপত্তি হইয়াছে 
মৃত পিতৃপুরুষের প্রেতাত্মার ভয় (527) থেকে । অসভ্য মানুষ স্বপ্র, 
নিদ্রা, ছায়া, মৃচ্ছ?, মৃত্যু প্রভৃতি “ঘটনা থেকে আত্মার ধারণ৷ করিয়াছে । 
(টাইলর প্রেতপুজার কথা বলিলেও এতট! প্রাধান্ত দেন নাই।) 
মৃত্যুর পরে আত্মা জীবিত থাকে এবং মৃত পিতৃপুরুষের ভয় তখনো 
বজায় থাকে । জীবিত পিতৃপুরুষকে যেমন তেমনি, মুত পুরুষকেও তুষ্ট 
করা চাই। এইভাবে আমিল মৃতের উদ্দেস্তে তুকতাক ও নান! অনুষ্ঠান । 
টাইলরের সাথে স্পেন্সারের মত পার্থক্য আছে। স্পেন্সারের মতে, নদ- 
নদী, গাছপালা, পর্বত সব কিছুরই অধিষ্ঠাত্রী প্রেতাত্বা কোন পুর্বপিতৃপুরুষেক 
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“প্রতাত্মা। স্থতরাং পিতৃপুরুষের ( 41106500170517056 ভ0151110 ) 
প্রতপুজা থেকেই গ্রকৃতি পুজা আসিয়াছে। 

টাইলর এবং স্পেন্সার ছুইয়েরই মতবাদ একদেশদশী এবং অবাস্তব 
বলিয়া প্রত্যাখ্যাত হইয়াছে । আদিম জাতি সকলেই টাইলর-কথিত 
কুটাআ্বাবাদী নয়। অনেক জাতি পাওয়া যাইতেছে যাহাদের ধর্মে 
প্রত্যেক প্রাকৃতিক বস্তকেই অধিষ্ঠাতা একটী আত্মার আবাস বলিয়া 
মনে করা হয় না। তাছাড়া কুটাআ্মাবাদ আদিমতম ধর্মমত বলিয়াও 
আজ স্বীকৃতি পার না। যথা ম্যারেট (11216) নামক বিখ্যাত 
নৃতাত্বিক প্রমাণ করিয়াছেন যে টাষঈলবরের মত ভ্রান্ত । কুটাতআ্াবাদের 
থেকে বিভিন্ন এক ধরণের ধর্মবিশ্বান আদিম জাতিতে প্রচলিত 
গাঁকার প্রমাণ পাওয়া যায়। এই ধর্মবিশ্বাসকে ম্যারেট নাম দিয়াছেন 
“সর্বপ্রাণবাদ, (4017026910১) 1 সর্বপ্রাণবাদ মানে এই ষে প্রাকৃতিক 
বস্কর মধ্যে অপ্রাকৃত শক্তি বা গুঢ অনুন্যত একটা প্রাণময়তা রহিয়াছে। 
কিন্ত এই শক্তি কোন 57110 বা ব্যক্তিত্বশীল আত্মা নয়। একটা 
একাকার প্রাণময় শক্তি প্রত্যেক বস্তুকে ব্যাপিয়। রহিয়াছে । এই 
ব্যাপক শক্তিকে অসভ্যরা পুজা করে। ম্যারেটের মতের দ্বারা টাইলরের 
মতবাদ ধর্মের একমাত্র ব্যাখ্যা হিসাবে অগ্রহণীয় হইয়া পড়িয়াছে। 
ছুবখীম (10011517617) ) এই কুটাত্মাবাদ এবং প্রেতবারদ ( 011051 
প11০01% ) বিস্তৃত আলোচনা দ্বারা খণ্ডন করিয়াছেন । ছুরখীম যুক্তি 
বিচারের বিরোধী বলিয়া এই টাইলর-ম্পেন্সার মতবাদকে প্রমাণ 
করিয়াছেন! ত৷ ছাড়া, পিতৃপৃূজা' অনেক জাতিতেই নাই, অথচ সেখানে 
ধর্ম আছে। 

ছুরখাইম ধর্মোৎপত্তির অন্য ব্যাখ্য। দিয়াছেন । তার মতে সমাজ- 
পরিবেশের সাবিক প্রভাব মানুষকে অভিভূত করে। আদিম 
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মানুষ্ড তার চড়ঃপার্্বর্তা বিরাট সমাজ-দেহের সন্গুখে দাড়া 
প্রভাবিত হইত। এই প্রভাব রূপ নিঘাছে আদিম মানুষের টো 
পুজার €(%:010]0থ] )1 কোন প্রাণী বা বস্তকে পুজা বি 
টোটেমবাদ বলে। বুণডউ (৮ড৪100)9  টোটেম হইতে ধর্মের উৎপত্তি 
হইয়াছে বলির] সিদ্ধান্ত করিরাছেন। টোটেমের আহত গোঠী-ঞথার 
নিকট ও চ্ছেগ্ক সম্পর্ক রহিয়াছে এবং গোষ্টাকে (017-5659) মেমন 
ইতিহাসের একটা অনিবান স্তর মনে করা হইত তেমনি কিছুদিন আগে 
পর্ধস্ত ৪. টোটেমবাদকে একটা সাবজনীন এঁতিহাসিক শর বাঁলয়, 


নু? 


বাদ আজ নুতন গবেবণায় প্রত্যাখ্যাত হইয়'ছে। লাউদ্াঃ গোল্ডেন- 
ভাইজার প্রমুখ নবসমাজ-বিজ্ঞানীরা গোষ্ঠা-প্রথাকে পরবতী কলের 
একটা স্তর বলিয়া সাব্যস্ত করিয়াছেন। টে'টেমবাদ আজ আদিমতম 
ধর্মবিশ্বাস বলির গৃহীত হয় মা। অনেক জাতিতে গোষ্টীগ্রথার উদ্ুবই 

র নাই! তাই গোল্ডেনডাইজার বলেন, গে'্টাধুগ বাতিল হইরা ধাওয়ায় 
চাপ নিও যুগও বাতিল হইয়া গিয়াছে !1 কাজেই ধর্মের টোটেম, 
বাদী ব্যাখ্যা অচল। 

ধর্মকে ফ্রেজার (71720) ম্যারগিক বা যাছুবিগ্ভ। থেকে উ্ত 
বলিয়া সিদ্ধান্ত করিয়াছেন। আদিম যুগে ধর্ম ছিল না, যাছুবিগ্কা ছিল। 
গ্রাকৃতিক বন্তগতলিকে নিজের বিপদ-মাপদে আত্মরক্ষার ব্যবহার 
করিবার প্রথাকেই ধাছুবিগ্ভা বলা চলে। ক্রমে যাছ্বিগ্ভার বার্থতা দেখিয়া 
মান্য নিজের ক্ষমত! সন্বদ্ধে নিরাশ হইল এবং প্রকৃতির মধ্যে উচ্চতর 
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করিতেছে ; সমষ্টি-চেতনার অজ্ঞাত সমুদ্র হইতেও প্রভাব আসিয়া নির্দিষ্ট 
খাতে মনোলোককে রূপায়িত করিতেছে । ফ্রয়েড় কেবল ভাবাবেগকেই 
নিয়ন্ত্রক বলিয়! স্থির করিয়াছেন। বুদ্ধিবৃত্তিরও জীবনে প্রভাব রহিয়াছে 
তাহাকে ফ্রয়েড স্বীকার করেন নাই।॥ তাহা ছাড়া ফ্রয়েডের সম্পূর্ণ 
মতবাদটাই ম্যাকডুগ!ল ও ওয়েষ্টারমার্ক প্রভৃতি মনস্তাত্বিক ও নৃতাত্বিকের! 
নানা বৌক্তিক ক্রটি দেখাইয়া একপেশে বলিয়া প্রমাণ করিয়াছেন । 

মান্সের আগিক ব্যাখ্যাও এইসব বিবিধ ব্যাখ্যার মধ্যে অন্ততম । 
ধর্মের সহিত অর্থনীতির কারণিক (0211391) বন্ধন এবং অনড় নিয়ন্ত্রণবাদ 
আজকাল বিজ্ঞান স্বীকার করে না। ইহা পূর্বেই প্রমাণ করা হইয়াছে। 
বাস্তব জগতেও ক্ষেত্-গবেষণায় এই অকাট্য কারণিক সম্বন্ধ প্রমাণ হয় নাই। 
হব-হাঁউস-হুইলার-গিন্সবার্গ কক লিখিত বিখ্যাত গবেষণা পুস্তকে 
দেখা গিয়ছে, ধর্মের সহিত অর্থনীতির যান্ত্রিক বন্ধন অসভ্য সমাজে দেখ! 
যায় না। অর্থনীতির প্রভাব ধর্মের উপর আছে ইহা সত্য। কিন্তু ধমের 
উপরও অর্থনীতির প্রভাব রহিয়াছে । সম্পর্কটা পারম্পরিক। ক্রিয়া- 
প্রতিক্রিয়া সর্বদাই বিদ্ধমান। ধর্মও যে অর্থনীতিকে কতথানি প্রভাব 
করিয়াছে, বূপায়িত করিয়াছে, তাহা ম্যাক্সাওয়োর, বেঞ্জামিন কিড, দুরখীম 
প্রমুখ অসংখ্য সমাজতত্ববিদ প্রমাণ করিয়াছেন। আদিম কালে ধর্মের প্রভাব 
আবো বেশী ছিল। প্রাচীন ও মধাকালেও ধর্ম জীবনের সব দিকেই 
রূপ দিয়াছে । আধুনিক কালেই বরং ধর্মের প্রভাব কম। কিন্তু এখনো 
পৃথিবীতে বু রাষ্ট্রের অর্থনীতি সমাজনীতি জ্ঞাতে-অজ্ঞাতে ধর্মশাস্তদ্বারা 
নিয়ন্ত্রিত । কিন্তু তাই বলিয়া ধর্ম হইতেই রাষ্-অর্থনীতি উৎপন্ন হইয়াছে, 
ধর্মবাদীদের এ দাবিও ভিত্তিহীন । আসলে ধর্ষের রূপায়নেও অন্তান্ত সমাজ 
শক্তিগুলির ( অর্থনীতি, রাষ্ট্রনীতি, আইনকান্থুন, যৌনবৃত্তি শক্তিকাম প্রভৃতি 
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/নাবৃত্তি, ভূগোল, বংশ প্রভাব ইত্যাদি ) দান রহিয়াছে। ধর্মের উৎপত্তির 9 
ব্ছুবাদী ব্যাখ্যাই সঙ্গত । 
অথচ মাক্সবাদীরা কেবল অর্থনীতি বা সম্পত্তির সহিতই ধর্মের 
ফারণিক সম্পর্ক টানিয়াছেন। ইহাদের কারণিকতাবাদ বা ০1158111 
»গন্ধে ধারণাও যাল্রিক | এঙ্গেল্স এবং মাকা” যান্ত্রিক জড়বাদকে নিন্দা 
*রিয়াও শেষে নিজেদের মতবাদকেও যান্ত্রিকতায় পরিণত করিয়াছেন। 
দমাজক্ষেত্রেও ইচারা প্রাকৃতিক জগতের নিয়মাবলীর মতনই অব্যর্থ ও 
অমোঘ কার্ষ-কারণ-নিয়মাবলী রহিয়াছে বলিয়! বলিয়াছেন ।* প্রতি ? সমাঞ্জ, 
ই ছুই ক্ষেত্রে একই ধরণের কারণিকত। ক্রিয়!শশীল বলিয়া যাহার] বলেন, 
হাহারা যান্ত্রিকতাবাদী বই আর কী? সমাজবিজ্ঞান এই যাস্িক দৃষ্টিভংগীকে 
দন করিয়াছে । তাই ধর্মব্যাখ্যায়ও অর্থনীতির (বা সম্পান্ডি-প্রথার ) 
মোঘ কর্তত্বকে সমাজতত্ত স্বীকার করে না। এদিক দিয়া মাক্সবাদী 
্মব্যাখ্যাও ভ্ান্তিপূর্ণ। 
মাক্সবাদ অর্থনীতির সহিত ধর্মের সম্পর্ক টানিয়া বলে, যে উৎপাদন- 
এক্কি গে'ীসমাজে নিয়স্তরের ছিল, কারণ প্রকৃতিকে তারা জানিত ন', ও 
প্রকৃতিকে মানুষের কাজে লাগাইতে-ও তারা পারে নাই। এই 'অজ্ঞাত 
পকৃতির প্রতি ভয় হুইতেই প্রকৃতি-পুঙ্তা ও ধর্মের উদ্ভব হইল। প্রকৃতি 9 
টতপাদন-শক্তিকে একবার বুঝিয়া ফেলিতে পারিলে প্রকৃতি ও উৎপাদন 
“ক্তিগুলি তখন মানুষের দাস হইয়া দেখ। দিবে 1 তখন আর মানুষের 
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প্রকৃতি সম্বন্ধে কিংবা উৎপাদন-শক্তি সম্বন্ধে কোন ভয় বিম্ময় থাকিবে ন1। 
তাই তখন ধর্মও থাকিবে না । দেখা যাইতেছে যে উতপাদন-ব্যবস্থা শ্রমিকের 
হাতে না আসা পধন্ত বিপুল উৎপাদনন্ব্যবস্থার কর্তৃত্বে ও অধীনে বাস করিয়' 
শ্রমিকের মনে ভয়জনিত ঈশ্বরভক্তি ও ধর্মবৃত্তি অবশিষ্ট থাকিয়া যাইবে 
উৎপাদন-ব্যবস্থাও বাহিরের একটা দুজ্ছেয় প্রবল শঞ্জিদূপে আমক ৭ 
সাধারণ মানুষেক কাছে একটা ভয়ের বস্ত। এই ঘুঞ্তিতে পুঁজিবাদীদের 
তো ধর্মবূত্ত থাকাই চলে না। পুজিবাদীরাই প্রকৃতিকে বিজ্ঞানের শক্তি 
দ্বার দাসে পরিণত করিয়াছে, আয়ত্তে আনিয়াছে। কাজেই পুঁজিবাদ 
সমাজে ধর্ম লুপ্ত ইয়াই উচিত। কিন্তু পুঁজিবাদী সমাজই, মাক্সবাদী মতে, 
ধর্মের পাঠভূমি। ধর্মের উৎপত্তির এই মাল্সীর ব্যাখ্যা ভাঙিরা পড়ে 
একণাও বলা চলে যে প্রকৃতিকে মানুষ কোনোদিনই সম্পূর্ণ জানিবে 
না। (একথা এঙ্গেল্স্‌ স্বীকার করেন) যতই বিজ্ঞান অগ্রসর হোক্‌ 
একদিন প্রকৃতি সম্বন্ধে জ্ঞান শেষ হইয়া যাইবে, একথা অর্থাকাষ। 
কাজেই এই যুক্তিতে, তাহ! হইলে, চিরদিনই মানুষের মনে অজ্ঞাত 
প্রকৃতির প্রতি ভয় থাকিবে এবং ধর্মও থাকিবে । 

মাঝ্সবাদী হয়ত বলিবেন যে, তা নয়, অর্থনৈতিক উদ্দেশ্ত ধর্মের 
পিছনে থাকে বলিষাই ধর্ম অর্থের স্ষ্টি। এখানে ম:ক্র্বাদ স্পষ্ট নয়। 
উদ্দেশ্ত দ্বারাই যদি প্রতিষ্ঠানকে বিচার করিতে হয় তবে আদিমকালের 
মানুষ প্রক্কতির ভয় থেকে ধর্মবোধ লাভ করিল কী করিয়া? আদিম 
মানুষ যে স্বার্থসিদ্ধির ও আর্থিক লাতের উদ্দেশ্তে ধর্ষকে ৃষ্টি করে 
নাই, তাহ। তো এঙগ্গেল্সের ও লেনিনের উক্তি হইতেই দেখা যাইতেছে 
আর যদি বলা হয় ষে, ধর্ষকে আর্থিক লাভের উদ্দেশ্যে ব্যবহার করা 
'হুইয়া থাকে, তবে আদিম ধর্ম সন্বন্ধে সে কথা প্রযোজ্য নয়। পরবততি- 
কালে, ধর্মের অপব্যবহার হইয়াছে, যেমন প্রত্যেক প্রথারই হইয়। থাকে 
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র্থিক উদ্দেশ্তে ধর্মকে অপব্যবহার করা হইয়াছে বলিয়া ধর্মের উৎপতিও 
র্ধিক কারণে ঘটিয়াছে বলা অযৌক্তিক। এই কারণে মান্সাাদী আর্থিক 
শখ্যা ধর্মের বেলায় মোটেও থাটে না? বাস্তব তগ্যেও আর্থিক ব্যাখা। 
গুত হয়। আদিম ধর্ম ম্যাজিক প্রভৃতি নান। মনোভাবের সহিত জড়িত 
স্ত তার সহিত অর্থনীতির কোনে! বিশিষ্ট কার্ধকারণ সম্পর্ক ছিল না। 
সন্ত বহুবাদী ব্যাখ্যার মতে আদিম কালেও ধর্ষের মধ্যে অর্থনীতির স্পশ 
চল। কারণ ধর্ম গ্রধানতঃ মনোলোকের ব্যাপার হইলেও বহু জীবনের 
ভাবও তাহার মধ্যে মিশ্রিত থাকে । বহু বৃ্ধি ও শক্তির সমবেত ফলক 
| 

এঙ্চেল্সনলেনিন কার্ধতঃ ভিয়ঃ হইতেই ধর্মের উৎপন্তি হইয়াছে বলিম় 
ধারণ করিয়াছেন, প্রকৃতির ভর এবং বিপুল সমাজশক্কির ভয় | স্পেন্সারও 
প্রত-আত্মার ভয় ও পূর্বপুরুষের ভয় হইতে ধর্মকে ধ্যাখ্য। করিয়াছেন । 
ইলরও সেই ধর্মপদ্ধতিতেই ব্যাখা করিয়াছেন, তাহার মতে প্রেতভগ 
কে ধর্ম উদ্ভুত হইরাছে। কিন্ত ভয়ই মানুষের একমাত্র মনোবৃত্তি নয়। 
বর মূলে কেবল ভয়ই আছে, এমতও সম্পূর্ণ একদেখদশী। হুরখীম এই 
য়্বাদ (16015 ০0 ০৮1 )কে তীব্র আক্রমণ করিয়াছেন। তর 
তে ধর্ম কেবল ভয় হইতেই উৎপন্ন হয় নাই ।* 

*. ৮116 7156 161151005 001006170101195 119৮6 00617 1১6৫2 
(0:100660 6০ :9111155 ০01 72110355 ৪010. 00196110110, ০01 
২০1 2110 21111511110 91260 101610 ৮৮111 0107 0916 
10 00110206 ৮716 072 ভা0110,.৮*১**57০ 0855 20 
110,771 0226 005 6:50 1611210105 ০ 01 2 ₹711011 
117616116 011510--*৮2*। 106 011101056 0069 120 165810 


28 8905 89 10161511619) 2110031559 ০0. 01101:0101119 210. 
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ধর্মের মূলে আছে বিশ্বাস এবং শ্রদ্ধা । দৈবীশক্তির প্রতি আি 
মানুষের মনোভাব বন্ধুত্বের। দৈবীশক্তিকে তারা বন্ধু বলিয়া, স্বক্জন 
রক্ষক বলিয়া মনে করে। শক্র বা অজানা পরদেশী বা ছুষ্টবুদ্ধি বিদ্বেষ 
প্রবণ জীব বলিয়া কখনো ভাবে না। যারা ধর্মকে ভয়প্রস্থত মণ 
করেন তারা একপেশে মতাবলম্বী ' বার্গশ'-ও (136155017) বলেন 
“ধর্মবিশ্বাস বলিতে বুঝিতে হইবে মূলতঃ বিশ্বাস, আস্থা ; ধর্মের ম। 
উৎস কখনো ভয় নয়, বরং ভয়ের বিরুদ্ধে আশ্বাস-বোধ | ম্যাক্সমুলারে 
মতে ধর্মের মূলে আছে “অনস্তের অনুভূতি (20) 09106106101 ৫ 
116 121511166.”) | বলডুইনের মতে, ধর্মের মূলে আছে বিশ্ময়জনি' 
শরদ্ধাসম্ত্রম । কিংর (1102) মতে, প্রমূল্য বোধ (505৩ ০: ৮2106 
থেকে ধর্মের উৎপত্তি । সমাজতত্ববিদগণ ধর্মের উৎপত্তি নানা মনোবু 
হইতে হইয়াছে বলিয়া নির্ধারণ করিয়াছেন। কোন একটি বৃত্তিই ধর্মে 
ব্যাখ্যা করিতে ষথেষ্ট নয়। মাক্সবাদী ব্যাখ্যাও ভয়বাদকে ভি 
করিয়াছে। এদিক হইতে মাক্সবাদ অসম্পূর্ণ । 

(গ) ধর্মের উপরি-উক্ত সব ব্যাখ্যাই একটা মাত্র শক্তি বা বৃন্তিকে ভি 
করিয়া। তাই এইসব ব্যাখ্যাই অসম্পূর্ণ ও একদেশদর্শা। প্রকৃত ব্যাখ 
হইল বছবাদী বা চিস্বোতিক (15010-712651291156 00601) ব্যাখ্যা 
এই ব্যাখ্যা অনুসারে আদিম মানুষ প্রকৃতি, বিশ্বভুবন, মানব-সমাঃ 


৭ পাপিশািস্াপিপপাপািিটাট শিট শীশিসীশিশী ৮ শীতে পপ ৮ পা জপ 
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এইসব কিছুর সম্মুখীন হইয়া নান! বিমিশ্র ভাব ও অনুভূতির বশে ধর্মকে 
স্থষ্টি করিয়াছে । ষাস্ত্রিকভাবে, পরিবেশের নিয়ন্ত্রণে নয়। মানুষ স্যজন- 
শীল। তাই পরিবেশ-স্থই সমস্ত ও তাহার জীবন-জনিত সমস্তার সমাধান 
মানুষ স্যজনপর প্রতিভা ও পরিকল্পনার সাহায্যে করিয়াছে । এই 
সমাধানের মধ্যে ধর্ম অগ্ততম। এই সমাধানে ভৌগোলিক পরিবেশ, 
সামাজিক পরিবেশ ও মানসিক জগৎ, এই তিন জগতেরই প্রভাব ও 
ছাপ পড়িয়াছে। তাই ধর্মের মধ্যে প্রকৃতি, মনোবৃত্তি ও সমাজ এই 
তিনেরই দান রহিয়াছে । 

(ঘ) ধর্ম সহজ অবিমিশ্র পদার্থ নয়। ইহা জটিল, মিশ্র পদার্থ। গোল্ডেন 
ভাইজার, ছুরখীম, ম্যালিনাউস্কী (11811705511), প্রমুখ সকলেই এ- 
সম্বন্ধে একমত। কোন একটা মাত্র ক্রিয়া করিয়াই ধর্ষের সার্থকতাও 
'শেষ হয় না। সার্থকতাও বহুমুখী । জীবনে ধর্মের দান নানা দিকে । 


ধমের প্রকৃতি ও ভবিষ্যৎ 

ধর্মের দানও যদ্দি বহুমুখী হয় এবং ধর্মের উৎপত্তিও যর্দি বচমুখী 
ও বিবিধ হয়, তবে দিদ্ধাস্ত স্বভাবতই এই হয় ষে ধর্মের প্রকৃতি সমাজ 
কল্যাণমূলক এবং ধর্মের ভবিষ্যৎও নিশ্চিত । এইখানে মাক্সায় আধিক 
ব্যাখ্যার কথা আনে। মাক্সবাদী ব্যাখ]ায় ধর্ম একটা ভ্রান্তি ও ভয় 
থেকে উৎপন্ন । অতএব এই কুসংস্কার ও ভিত্তিহীন মিথ্যা সমাজের 
হানিকর এবং অমঙ্গলজনক | মার্ক ইহাকে “আফিম” বলিয়া অভিহিত 
করিয়াছেন। লেনিনও ঘোষণা করিয়াছেন, যে ধর্মকে ধ্বংস করিতেই 
হইবে। ধর্মের বিরুদ্ধে তাই প্রচার চালাইতে হইবে। “মাক্সবাদ হইল 
জড়বাদ। অতএব মাক্সবাদ ধর্মের নির্মম শক্র, যেমন শক্র ছিল ১৮শ 
শতকের “আভিধানিক দলঃ (1370550199960156) :****""আমাদের ধর্মকে 
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বিরোধিতা করিতে হঠবে। এটাই চঠল সব জডবাদ-অতণব 
মাক্সবাদের +খগ । (লেশিন) * “ম্বভাবতঃই নাস্তিকাব!দ প্রচার আমাদের 
প্রগ্রামের অঙ্গ 1” (লেনিন ) 7 মাক্সবাদাকে জড়বাদী অর্থাৎ ধর্মে! শর 
হইতেই হইবে)? (লেনিন ) $ লেনিন প্রমুখ মাঝসবাদীরা ধর্মের বিরুদে 
তাই যুদ্ধ ঘোষণ। করিয়াছেন। 

কিন্তু অ মাধুশিক ক সম'জতত্ 9 মনস্তত্ব কি বলে ॥. নবসমজবিক্ঞান বলে, ধর 
সমাজের ৪ মন্তযের অপরিভার্য অঙ্গ । যতদিন মান্য আছে ধর্ম ৪ মাছ: 
কারণ ধর্ধ সমাজের সহিত জড়িত, সমাজের কল্যাণপ্রস্থ। মালিনাউস্কব 
(170:0170না51) মতে, ধর্ম এবং তত্বখিষ্ঞ। যতদিন মাগুষের 
জ্ঞান 2 ভাষ! অ'ছে ততদিন পৃথিবীতে আছে। আদিতে ধর্ম ছিল 
স্থল-__কুটাস্রাবা॥, মাজিক শক্তিতে শিশ্বাস, তুকতাক, প্রেত, টোটেম 
ইত্যাদি _অর্থাৎ প্রকৃতি ও মানুষের আধ্যাত্মিক সাধম্য-এসব হইল জীবনের 
মৌলিক সমস্তার সমাধানে মান্ধষের জণাব 1৮ * ম্যালিনাউস্কী বহু গৃব্ষেণ 
করিণা এই সিদ্ধান্তে আসিয়াছেন। প্রত্যেক কৃষিতে ধর্ম অত্যাবস্তাক অঙ্গ । 
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সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ ১৭৭ 


মানষের বাচিবার উপায় ধর্ম, জীবনে নৈতিক শক্তি হইল ধর্ম। সে 
ধর্মকে বদ দিয়া কোন কৃষ্টি সম্ভব নয়। সংস্কৃতির ভিত্তিই হইল ধর্ম ।* 
দ্ররখীম সমাজ সম্বন্ধে বিস্তৃত গবেষণ! করিয়াছেন । তাহার মতেও, সমাজ ও 
ধর্ম গুতপ্রোতভাবে জড়িত। সমাজে ধর্ম উচ্ৃত হইয়াছে, সমাক্তকে রক্ষা ও 
পোষণ করাই ধর্মের প্রধান সার্থকত1। ধর্ম সমষ্টি-জীবনকে গঠন 
করিয়াছে । নীতি-নিষেধ, সংযম, ত্যাগ, নিষ্ঠ। প্রভৃতি উদ্রেক করিয়। 
সমাজ প্রগ্িকে সম্ভব করিয়াছে । 1 

বার্গশে জীবতত্ব ও সম'জতত্বে খ্যাতনাম। পণ্ডিত। তারও মতে, “সত্য 
কথা এই যে ধর্ম মানবজাতির সর্ধত্রই বিগ্ঠমান এবং নিশ্চয়ই মানুষের গঠনেরই 
মধ্যে ধর্ম রহিয়াছে ।৮1 বার্গশোও বলেন যে ধর্মের সমাজ-রক্ষায় বহুমুখী 
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১৭৮ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্সবাদ 


দান রহিয়াছে । স্থানকাল অনুসারে ইহার পার্থক্য হইতে পারে, কিন্তু ধং 
সর্বত্রই সমাজকে ধারণ করিয়৷ রহিয়াছে ।* 

কিন্তু সমাজে ধর্মের দান মাক্সবাদী স্বীকার করেন না ॥ তাহাদের মতে 
ধর্ম ভবিষ্যৎ সমাজে বিলুপ্ত হইবে, সমাজগতির অবার্থ নিয়মে । ধর্ম অর্থ 
নীতির স্থ্টি, পুঁজিবাদের স্যন্তি। কাজেই সমাজতন্ত্রী সমাজে শ্রমিকে; 
ছতে উৎপাদন-ব্যবস্থা আসিলে এই ছুর্বোধ্য ভয়াল পুঁজিবাদী ব্যবস্থার রহঃ 
লোপ পাইবে । সঙ্গে সঙ্গে ভয় এবং ধর্ম মানুষের মন হইতে লুপ্ত হইবে। 
এেল্স একথা স্পষ্টই বলিয়াছেন) লেনিনও বলিয়াছেন, “অর্থ নৈতিব 
প্রগতির ফলে ধর্ম ক্রমেই আবর্জনান্তুপে নিক্ষিপ্ত হইবে।”? এক কথায় 
ধর্ম লুপ্ত হইবে ইহাই হইল ধর্মের নিশ্চিত ভবিষ্যৎ । মার্সবাদ অর্থনীবি 
হইতেই ধর্মের উৎপত্তি স্থির করিয়! শ্বভাবতঃই আর্থিক কারণেই ইহার বিলুরি 
ঘটিবে বলিয়! নির্দেশ করিবে । পুঁজিবাদ মানুষের ভয়ের কারণ। পুজিবা 
লুপ্ত হইলে ভয় ও ধর্ম ছুইই লুপ্ত হইবে। কারণ ভয় হুইতেই ধর্ম। 

বহুবাদী ব্যাখ্যার দৃষ্টিভঙ্গিতে এই আর্থিক নিরন্ত্রণ ষে ভুল তাহা পু 
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সমাজতন্ত্রীর দৃিতে মাক্স বাদ ১৭৯ 


177067000102 ) সমাজ-বিবর্তনের কারণ বলিয়া সিদ্ধান্ত করিয়াছে । এই 
দৃষ্টিতে অর্থনীতির প্রভাব শ্বীকৃত। কিন্তু তাহ! পারম্পরিক প্রভাব । অর্থাৎ 
ব্যক্তিসম্পত্তি লুপ্ত হইলে, পু'জিবাদের উচ্ছেদ ঘটলে সমাজের জীবনে অগ্ঠান্ঠ 
দিকেও তার প্রভাব পরিবে, কারণ ব্যক্তিসম্পত্তির উচ্ছেদ সমাজে একটা 
প্রধান ও বৈপ্রবিক ঘটনা । এতবড় ঘটনার প্রভাব সমাজের জাঁবনে 
পড়িবেই সন্দেহ নাই। রাষ্ট্রে পড়িবে, বিবাহে পড়িবে, আইন-কান্থুনে 
পড়িবে--ধর্মের উপরও পড়িবে । কিন্ছ এই প্রাভাবের ূপ কি? মান্সবাদী 
বলেন, ধর্মের বিলুপ্তি; বন্থবাদী নবসমাজবিজ্ঞানীরা বলেন, অর্পনৃতি 
জীবনের মাত্র একটা দ্িক। সে দিকের পরিবতনে বা বিপ্লবে, ধর্মের 
আর্থিক দিকে পরিবর্তন ঘটিবে। কিন্তু ধর্ম লুপ্ত হইতে পারে না। কারণ 
ধর্ম মানুষের বহুবিধ বৃত্তি, প্রয়োজন ও সার্থকতা হইতে উদ্ুত হঠদ্াছে । 
মানুষের জীবনে গভীরতম প্রদেশে ধর্মের সূল রহিয়াছে । মানুষ ঘতর্দিন 
মানুষ থাকিবে ততদিন এই মূলের উচ্ছেদ নাই। তাই বার্গশো বলিয়াছেন, 
আমাদের সংগঠনের মধ্যে, আমাদের সন্তারই মধ্যে ধর্মের অস্তিত্ব । বিখাত 
সমাজবিদ, গিডিংসের মতেঃ যারা কোন একটিকে অবলম্বন করিয়া ধর্মের 
ব্যাখ) করিয়াছেন তাহাদের মতবাদ একদিন সমাজে 'প্রত্যাখ্যাত ও খণ্ডিত 
হইবেই । আদিম ধর্মও বছ উপাদানের সমষ্টি | বর্তমান কালের পদ্বার্থ-বিজ্ঞানও 
ধর্মকে স্থানচ্যুত করিতে পারে নাই। মনোবিজ্ঞান ও সমাজবিজ্ঞান আজ 
ধর্মকে সমাজকল্যাপণের ধারক বলিয়া প্রচার করিতেছে। বেঞ্জামিন কিড, 
(92171917010 110 ) বলেন, “সমাজবিকাশের সঙ্গে সঙ্গে মানুষ অহরহ বে 
সংগ্রাম করিয়া আসিয়াছে তাহার মূল প্রেরণা দান করিয়াছে ধর্ম বিশ্বাস ।১৮* 
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১৮০ সমীজতন্ত্রীর দৃিতে মাক্সবাদ 


বেঞ্জামিন কিডের মতবাদের আতিশয্য ছাড়িয়া দিলে একথা বলা চলে যে 
সামাজিক ক্রমবিকাশের মূলে ধর্ম একটা প্রধান শক্তিরপে কাজ করিষ্বাছে। 
ব্যক্কি-সম্পত্তির লোপ হইলেও ষে ধর্মবিশ্বাস লোপ পায় না, তাহার প্রমাণ 
সোভিয়েট রাশ্ঠা । বাশ্ঠার় আজ ধর্ম লুপ্ত হয় নাই। রাষ্ট্রের শক্তি প্রাবল্য 
ও প্রচার এবং কম্যুনিষ্ট দলের সর্বব্যাপী প্রচার ও প্রচেষ্টাও মানুষের মনকে ধর্ম 
হইতে বিমুক্ত করিতে পারে নাই। আসলে মাক্সবাদী সমাজতত্ব একদেশ- 
দর্শী এবং তাই সামাজিক জীবনের বাস্তব বিবর্তনও এই মতবাদকে খণ্ডন 
করিতেছে । আধুনিক সমাজবিজ্ঞান মাক্সবাদী ব্যাখ্যাকে প্রত্যাখ্যান 
করিয়াছে। 


মাঝ্স-মগগানী বিবাত ও পারিবার- 
তাত্তুর সমালোচনা 


পরিবার ও বিবাহের উৎপত্তি 


বিবাহ ও পরিবারের উৎপত্তি সম্বন্ধে মর্গানী মতবাদের ভিত্তি হইল 
আর্থিক ব্যাখ্যা । এই আর্থিক ব্যাখ্যার ছুইটী অংশ । প্রথমত: অর্থ নৈতিক 
কারণে আধিক ব্যবস্থ। হইতেই পরিবারের উদ্ভব হইয়াছে । দ্বিতীয়তঃ বিবাহ 
ও পরিবার একট! নিদিষ্ট স্তরপধায়কে অনুসরণ করিয়া, একট! বিশিষ্ট ছকের 
মধ্যদিয়! ক্রমবিকাশের পথে অগ্রসর হইয়াছে। বিবাহ ও পরিবারের এই 
ছকটী পৃবে ব্যাখ্যা কর! হুইরাছে। 

বিবাহ ও পরিবারের ক্রমবিকাশের এই আর্থিক ব্যাখ্যা আজ বিজ্ঞান 
কর্তৃক প্রত্যাখ্যাত । বিস্থৃত আলোচন। সম্ভব নয় খলিয়! সংক্ষেপে মূল কথা 
কয়টী এখানে আলোচিত হইতেছে । এই আর্থক ব্যাখ্যার বিরুদ্ধে প্রথম 
আপত্তিই এই ষে, বিবাহ ও পরিবারের মূলে কেবল অর্থশক্তি বা ০০: ০12)105ই 
ক্রিয়াশীল নয়, অন্তান্ত বছবিধ শক্তিও কাজ করিতেছে। বিবাহের ও 
পরিবারের একবাদী ব্যাখ্যা! অসম্পূর্ণ বলিয়! বিজ্ঞানীর! স্বীকার করিয়াছেন । 
বহু প্রকারের একবাদী ব্যাখ। প্রচলিত ছিল এবং এখনও আছে। 

বিবাহ ও পরিবারের যৌনবাদী ও মনস্তাত্বিক ব্যাখ্যা ফ্রয়েড 
প্রচগন করিয়াছেন । যৌনবৃত্তির উদ্দামতাকে আদম মানুষ দমন করিয়াছে, 
শক্তিশালী ব্যক্তির ভয়ে। এই অবদদমন হইতেই নরনারীর যোনবৃস্তি 
একটা খাতে বহিয়াছে। তাই আদিম কাল হইতেই একবিবাহ ও পিতৃক্রষ 
প্রচলিত রহিয়াছে। 


১৮২ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মার্সবাদ 


ভৌগ্োঙ্সিক ব্যাখ্যা করিয়াছেন বিখ্যাত সমাজবিদ লা৷ প্লে (1,2-7125 ) 
এবং তাহার সম্প্রদায়। পরিবার পিতৃতন্ত্রী হইবে, একবৈবাহিক হইবে, ন। 
যৌথপরিবার হইবে তাহ ভৌগোলিক পরিস্থিতির উপরেই নির্ভর করে বলিয়। 
ইহারা দেখাইয়াছেন | জীবন সংগ্রামের রূপ নির্ভর করে ভৌগোলিক গ্লিতির 
উপরে । তাহারই উপর নিভর করে নরনারীর সংখ্যান্ুপাত এবং কন্তাহত্য। 
প্রভৃতি সামাজিক প্রথা । ইহার উপরেই নির্ভর করে বহুপতিক (7919- 
21101005 ) ঝা বহুপত্বীক বিবাহ ও পরিবার । 

সামাজিক ও ধামিক ব্যাখ্য। দিয়াছেন ছুরখীম | ছুরখীম (13113176177) 
টে!টেম প্রথ! ও সামাজিক প্রথার প্রভাবকেই বিবাহ ও পরিবারের ভিত্তি 
বলিয়াছেন! প্রকারাস্তরে ধর্মকে ই বিবাহের মূল বলিয়া তিনি সিদ্ধান্ত করিয়াছেন। 
আদিম কালে টোটেম প্রথা ধর্মের কেন্দ্র ছিল। এই ধর্মবিশ্বাসই শ্রেণীভেদ ও 
তথা বিবাহকে নিয়ন্ত্রণ করিয়াছে ।* বেঞ্জামিন কিড ও (701৭) ধর্মকে 
সমাজ প্রগতির মূল বলিয়াছেন। বিবাহ ও পরিবারের মূলে যে আত্মোৎসর্গবৃতি 
রহিয়াছে তাহা ধর্মবুদ্ধিই মানুষকে দান করিয়াছে, কিড-কে অনুসরণ করিয়। 
ইহ! বলা চলে। এদেশে দায়ভাগপ্রবর্তক জীমৃতবাহন পরিবারকে ধর্ম দ্বার! 
ব্যাখ্যা করিয়াছেন। বিবাহ ও পরিবারের মূল উৎস আত্মিক কল্যাণের কামনা, 
১১শতকে জীমৃতবাহন এই ব্যাথা করিয়া গিয়াছেন। 

বিবাহ ও পরিবারের জৈবিক এবং বংশবাদী (7২5০151) ব্যাখ্যাও 
আছে। বিবাহ যে জৈবিক বৃত্তির স্বাভাবিক প্রকাশ এবং এই বৃত্তিরই যে 
পরিণতি পরিবার-প্রথাঃ তাহ! অনস্বীকার্য । রক্তের প্রভাব বিবাঁহকে আদি 
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কালেও বন্থশাংশে নিয়ন্ত্রিত করিয়াছে । বংশের গণ্ডী অসভ্য ও নানাভাবে মানিয়! 
তাহার যৌন জীবনকে পরিচালিত করে। আধুনিক কালে স্থপ্রজননবাদীরা 
(€1151119) বিবাহকে বংশ ও রক্তের দ্বারাই ষোলআন! নিয়গ্ত্রিত করিতে 
চান। বিবাহে মনম্তত্ব, ভাববুত্তি ও নৈতিকতার স্থান ও গুরুত্ব তাহার! স্বীকার 
করেন না । 

বিবাহের আথিক ব্যাখ্যাও এই ধরণের নানা ব্যাখ্যার মধ্যে অন্ঠতম | 
পশুপালন হেতু ধনবৃদ্ধি এবং ধনবৃদ্ধি হেতু স্বার্থবুদ্ধি ও সন্তানগ্রীতি উদ্ভূত 
হইয়াছে, এই যুক্তি ও কল্পনা অবাস্তব। মর্গান-মাক্সীর় মতে অর্থশক্তির 
প্রভাবই বিবাহ ও পরিবার স্থষ্টি করিয়াছে । গোধন বৃদ্ধি হুওয়াতেই 
গোঠীপতিদের মনে লোভ হইল এবং সামাদ্ধিক সম্পত্তি আত্মসাৎ করিয়া 
ব্যক্তিগত সম্পত্তির প্রবর্তন তাহারা করিলেন, এতত্ব আজ স্বীকার করা 
চলেনা । ব্যক্তি-সম্পত্তি হইতে এক-বিবাহ উৎপন্ন হইয়াছে এবং বাক্তি-সম্পত্তির 
উদ্ভবের পুর্বে যৌথ সম্পত্তি প্রচলিত ছিল। যৌথসম্পত্তির যুগে বিবাহ 
যৌথবিবাহ (7001) 1719111956 ) ছিল। সম্পত্বি-প্রথার সহিত বিবাহ 
প্রথার এই অচ্ছেছ্ক যোগ মর্গানী ব্যাখ্যার প্রধান কথা । 

কিন্তু মানুষের জীবনকে ব্যাখ্যা করিতে কেবল আর্থিক গ্ব্যাখ্যাই ষথেই 
নয়। অর্থশক্তি, জৈবিক বৃত্তি, বংশ-প্রভাব, ভূগোল, সমাজ প্রথা, 
যৌনবুত্তি, এই সব বৃত্তির প্রভাব ও পারস্পরিক ঘাতপ্রতিঘাতের ফলেই 
বিবাহ ও পরিবার রূশ গ্রহণ করিয়াছে । মানুষের মনে ও দেহে বিবিধ 
বৃত্তি ক্রিয়াশীল। আদিম কালেও মৌলিক বৃত্তিগুলি তেমনি ছিল। 
আজিও বহু বৃত্তি ও শক্তির কাজ অব্যাহত রহিয়াছে । আর্গিক পরিবেশের 
মত ভৌগোলিক, ধার্মিক ও মনস্তাত্বিক পরিবেশের প্রভাবও গভীর । 

এই কারণে একবাদী ব্যাখ্যাগুল একপেশে । বিবাহ ও পরিবারের 
ব্যাখ্যাযও বছবাদী ব্যাখ্যাই বিজ্ঞান-সম্মত ৷ বিবাহের মধ্যে শ্নেহ- 
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বাৎসল্য-মমতা-প্রেম প্রভৃতি মানসিক বু্তি বেমন রহিরাছে, বংশরক্ষার 
জৈবিক তাগিদ ও যৌনবৃত্তির প্রবল দাবিও তেমনি ভাবে ইহার পিছনে 
রহিয়াছে। শুধু তাই নয়। সমাজ রক্ষার স্বার্থ ও অর্থনৈতিক প্রয়োজনও 
বিবাহের একটা উপাদ।ন, পরিবার প্রথার একট! অঙ্গ। মানুষ কেবল 
অর্থ নৈতিক উদ্দেশ্য সিৰি বা সম্পত্তি রক্ষার জন্তই বিবাহ করিয়া পারব'র 
বাধে না। তাহার মনোলোকের প্রয়োজন, অধাত্ম জাবশ্রে 
তষ্জাও বিবাহ ও পরিবারের মধ্যেই ব্যগুনা প্রাপ্ত হয়। বাৎসল্য 
ও প্রেম, এই ছুই বৃত্তির মধ্যে তাহার খাক্সার অন্প্রসাব্রণ ঘটে, তাই 
পরিবার ও বিবাহের আধ্যাত্মিক সার্থকতাও একই ছুই প্রতিষ্ঠানের অন্থতম 
ভিত্তি। কথ! উঠিতে পারে, আধুশিক পরিবারের ও বিবাহের মধ্যে এই 
সব উন্নত বৃত্তির প্রভাব থাকিলেও অ'দিম মানুষের জীবনে এসব বৃত্তির 
চিহও ছিল না। এ সম্বন্ধে একথ! বল। চলে যে আদিম মানুষ ও 
আধুনিক মানবের মধ্যে কৃষপ্টির পার্থকা থাকিলেও মৌলিক বৃত্তিগুলি 
সর্বকালের মান্ুষেই আছে । আদিম মানুষের সহিত সভ্য মানুষের 
ছুস্তর ব্যবধান কল্পনা করার কোন বৈজ্ঞানিক কারণ নাই। বিজ্ঞান এই 
ব্যবধান স্বীকার করে না। এ সম্বন্ধে ম্যালিনাউস্কী, ওয়েস্টারমার্ক, গিন্মবার্শ, 
ফ্রেজার, লাষ্উয়ী প্রমুখ সকল নৃতাত্বিকঈ একমত। বন্থবাদী ব্যাখ্যাই 
বিজ্ঞানীরা যুঞ্জিনম্মত মনে করেন । এসছ্বন্বে বিখ্যাত পণ্ডিত গিন্সবার্গের 
একটা কথা! তুলিয়া দিতেছি ॥ গিল্সবার্গ বনুবাদী ব্যাখযাই যে বিজ্ঞান- 
সম্মত তাহা স্পষ্ট করিয়া বলিতেছেন! তাহার ভাষায়, “বিশেষজ্ঞগণ 
স্বভ'্বতই ছটিনি সমাজজীবনের যে দিক ও অঙ্গকে লইয়া গব্ষেণ! 
করিয়াছেন তিনি সেই দিক ও অঙ্গকেই বেশী গুরুত্ব দান করিয়া থাকেন। 
রাষ্ট্রনীতিজ্ঞ রাষ্ট্রকেই গোটা সম'জ বলিয়া মনে করেন, আথিক ইতিহাসজ্ 
সর্বত্রই অর্থনীতিকে দর্শন করেন। জীবতত্বঙ্ছ বংশতত্ব এবং জনন- 
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তত্বের ব্যাপারগুলিকেই গুরুত্ব দেন। মনোবিকলনবাদী মানবজীবনের 
সব সমস্তাথ সমাধান খেঃজেন অবচেতনের হুবোধ্য ক্রিয়াকল!পের মধ্যে । 
কিন্তু সমাজবিজ্ঞানীকে আজ বুদ্ধি ও বিজ্ঞানরাজ্যের প্রচলিত ফ্যাশানগুলির 
জবরদস্থিকে প্রতিরোধ করিতে হইৰে এবং সমাজ-জীবনের মৌলিক 
এঁকোর মূলে যে বছুধিধ শক্তির ক্রিয়া! রহিয়াছে তাহাদের এ্রত্যেকটি 
শক্তির যথাযথ মর্যাদ1 দিতে হইবে |” * 

অগণিত শক্তির প্রভাব রহিয়াছে । তাহার প্রত্যেকর্টিরই ক্রিয়াকে 
স্বীকার করিতে হইবে । কেবল অর্থশক্তিই নয়, কেবল দৌনশক্তিই 
নয়, বহু শক্তির সমবেত ত্রয়াফল বিবাহ ও পরিবারের মূলে রহিয়াছে। 
তাই বিবাহ ও পরিবারের আথিক ব্যাখ্যাও একদেশদশা | 

তারপরে মর্গানী ছক বিবাহ ও পরিবারের ক্রমবিকাশকে যে স্তর- 
পধায়ে বাঁধিয়া! দিয়াছে তাহা সমাজবিজ্ঞান আজ প্রত্যাখ্যান করিয়াছে। 


স্পা পপ শী পি পল এ 
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পাঁচটি ধাপের মধ্য দিয়া প্রত্যেক সমাজকে যাইতে হইয়াছে ও হইবে, 
এই মতবাদ আধুনিক গবেষণা খণ্ডন করিয়াছে। নির্দিষ্ট ও অনড় 
কয়েকটি স্তরের মধ্য দিয়া বিবর্তন ঘটিবে, এই মতবাদকেই 
একরৈখিক (11111111160) বিবর্তনবাদ, বল! হইয়। থাকে । এই বিবর্তনবাদ 
কোনও সমাজবিদ-ই স্বীকার করেন না। লেনিন মাক্স-মর্গণনী 
বিবর্তনকে ঘৃর্ণিক বা 5791 বলিয়া ব্যাখা! করিতে চেষ্টা করিয়াছেন। 
কিন্তু প্ররূত পক্ষে মাক্সায় বিবর্তন রৈখিক। প্রত্যেক সমাজ য্দি একই 
স্তরের মধ্দিয়! বিবর্তিত হয় তবে তাহাকেই রৈথিক বিবর্তন বলা চলে। 


মাঝ্স£মর্গানী বিবর্তনও তাই একরৈখিক । কিন্তু 'একরৈখিক ক্রমবিকাশ আজ 
বিজ্ঞানীদের দ্বারা পরিত্যজ্য হইয়াছে । 


সমাজবিকাশ কোন নিদিষ্ট বাধা পথে কখনো অগ্রগতির দিকে যায়না । 
বিবিধ শক্তির ঘাতপ্রতিঘাতে বিচিত্র পথে ক্রমবিকাশ বহিয়া চলে । 
১৯শত'কে মর্গান বিবর্তনের একটা ফুল বাধিয়া দিতে চাহিয়াছিলেন। 
কিন্ত পরবর্তি তথ্যসংগ্রহ ও গবেষণায় এই ফরমূ্লী' কান্ননিক ও ভিত্তিহীন 
বলিয়া প্রমাণ হইয়াছে । রৈখিক বিব্তন আজিকার যুগে অচল ॥ বোয়াস্‌ 
(9০95 )১ রিভাস” (7২1৮5 )১ গোল্ডেনবাইজার, বিসলার ( ৬/155101), 
লাউয়ী (17,01৩), ক্রোয়েবার (11০11), সোয়ানটন ( 5%2176011 )১ 
স্টার্ক (562:0]55 ), গ্রসে (05:959০ ), ওয়েস্টারমার্ক ( ভ/০561070010] ), 
প্রভৃতি নৃতাত্বিক ও সমাজতত্ববিদ্গণ রৈখিক বিবর্তনকে খণ্ডন করিয়াছেন। 

সাধারণভাবে মাঝ্স-মর্গানী বিবর্তনধাদ যে বিজ্ঞানগ্রাহ নয় তাহ। 
দেখান হইল। একদিকে আর্থিক ব্যাখ্যা একপেশে, অন্দ্রিকে রৈথিক 


বিবর্তন এবং নিদিষ্ট ধাপ বা স্তরপর্যায়*ও বিজ্ঞান-বিরোধী ইহা আলোচিত 
হইল। এখানে মর্গানা ধাপগুলি সঞ্দ্ধে আলোচন! করা যাইতেছে। 


পাঁচটা মর্গানী ধাপের প্রথম ধাপ বাস্তর অবাধ-সংসর্গ যুগ (7:017219- 
011 )। আদিম যুগের প্রথম মানুষ যৌন নিষেধ বা সংষমের ধার ধারিত 


সমাঁজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স'বাদ ১৮৭ 


না, অবাধ যৌন উচ্ছৃঙ্খলতা সে যুগের সাবজনীন বৈশিষ্টা, পিতামাত। 
ভাইবোন, কোন সম্বন্ধই যৌন সংসর্গের বাধ। হইত না। মর্গানী ছকের 
ডিত্তিই হইল এই অবাধ সংসর্গ স্তর । এই শ্ররের অস্তিত্ব স্বীকার করিণে 
তবেই অন্ঠান্ত স্তর স্বীকার করিবার অর্থ হয়। এই স্তর স্বীকার না করিলে 
মর্গানী ছক ভাঙ্গিয়া পড়ে। কার্যত: তাহাই হইয়াছে । আণুনিক সমাজ- 
বিজ্ঞান এই স্তর মোটেও স্বীকার করে নাই। মর্গানের কণ্ননাপ্রবণতাই 
এই শ্তরকে কল্পনা করিয়া লইয়াছে। পৃথিবীর কোথাও কোন অসভ্য সমাজে 
এই স্তরের কোন চিহ্নমাত্রও পাওয়া ষায় না। মরগান ও এঙ্গেল্স তাহ! 
স্বীকার করিয়া গিয়াছেন। এজেল্স্‌ বলেন, “এই স্তরের সামাজিক 
ধ্বংসচিহ্ন খুঁজিয়া বাহির করিয়া আজ ইহার অস্তিত্ব প্রত্যক্ষভাবে প্রমাণ 
করার আশাই করা যায় না” |* 

ইহ'র কোন চিহ্ৃুই কোথাও নহে । তবে মর্গান ইহার অস্তিত 
কোথায় পাইলেন? মর্গান নিজেও স্বীকার করিয়াছেন যে ইহা “অনুমান” 
করিয়! লইতে হইয়াছে । * 

যেসব কারণের উপর নির্ভর করিয় মর্গান এই অন্রমান করিয়াছেন 
তাহা বিশ্ববিখ্যাত পণ্তিত ওয়েস্টারমার্ক সম্পূর্ণরূপে খণ্ডন কক্গিয়াছেন। 
তাহার “মানববিবাছের ইতিহাস এই সম্বন্ধে প্রামাণ্য গ্রন্থ। তাহা 
ছাঁড়া অগণিত সমাজবিদ এ সম্বন্ধে আলোচনা করিয়া এই অবাধ- 
সংসর্গ-স্তরকে প্রত্যাখ্যান করিয়াছেন। ধঘে কয়টি ঘুক্তি মর্গান দিয়াছেন 
তাহ1 সবই বাতিল হইয়া গিয়াছে । 
৯ “চড৩ ০%. 11701 ৩309৫০% 6০. [১:০৮ 105 ৫5150500৩. 
0116001 1)% 01500৮92117 265 590181 0955115 27001519201 
দ20 9252255” (0 31720515 ১, 
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প্রথমতঃ মরগান প্রচলিত আক্মীয়তা-সম্বন্ধহ্চক সন্বোধন-্শব্দগুলির 
একপ্রকারের ব্যাথা করিয়া দ্বেখাইতে চাহিয়াছেন যে পূর্বে একদা এই 
সব মন্বোধনের বান্তব ভিত্তি ছিল। হাওয়াই দ্বাপের অধিবাশীর1 এক 
পুরুষের নরনারাী সকলেই ভাইবোন এবং তাহাদের পিতামাতার সমবয়সীদের 
সকলকেই “মা-বাবা” বলিয়া সম্বোধন করে। ইহা! হইতেই মর্গান অনুমান 
করিয়াছেন ষে একদা এইসব ভাইবোনের] সত্যিকার ভাইখোনই ছিল 
এবং ইহাদের পিতামাত্তারাও একদ! সকলেই সকলের যৌথ স্থামিন্ত্রী 
ছিল। অর্থাৎ একদা সম্পূর্ণ বাধানিষেধহীনভাবে যৌন উচ্ছুংখল৷ বিদ্যমান 
ছিল। হাওয়াই সন্বোধনপদ্ধতিকে প্রাচীনতম পদ্ধতি ধরিয়া জ্ইয়। 
এই ধরণের ব্যাধ্যাপ্রণালীর সাহায্যে মর্গান তাহার সিদ্ধান্ত 
করিয়াছেন। এই ব্যাখ্যা-প্রণালীকে বল! হয় “সম্বোধনশব্দের ধমাজতাত্বিক 
ব্যাখা?” (9901091092109] 1110910:66201010 07 [11151010 €ো)25 0) 
এই ব্যাখ্যারীতিকে কিছু বদলাইয়া আধুনিক কালে রিভান (4২1৮৫75 ) 
নৃতন করিয়া প্রতিষ্ঠিত করিবার চেষ্টা করিয়াছেন। কিন্তু এই ব্যাখ্যারীতি 
যে অযৌক্তিক তাহ! ওয়েস্টারমার্ক, ক্রোয়েবার এবং লাউয়ী অকাট্যভাবে প্রমাণ 
করিয়াছেন। এমন কি রিভাস-ও একথা স্বীকার করিয়াছেন । তাহার কথা, 
“মরগানের অবাধসংসর্গ মতবাদ যে সত্য তাহ বিশ্বাস করিবার কোনই কারণ 
নাই। হাওয়াই-রাই মানব সমাজের আদিম অবস্থা ও স্তরের প্রতিনিধি, 
মর্গানের এই প্রথম অনুকল্প বা অন্ুমানই বরং সম্পূর্ণ ভিত্তিহীন ./+* 
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দ্বিতীয়ত: মর্গান অপর একটি ব্যাখ্যারীতিও অবলম্বন করিয়াছেন। 
সেটিও নিছক কাল্পনিক। এই রীতিকে বলা হয় উদ্বর্তন-নীতি বা 
00015 ০ 51৫1%1581,  কত্তকগুলি যৌনপ্রথা বগ্তমান কালের 
অসভ্যদের মধ্যে দেখা ষ্বায় যাহার মধ্যে যৌন উচ্ছুংখলার আভাস পাওয় 
যায়, যথা পত্বী ধার দেওয়া প্রথা । এই ধরণের প্রথাগুলি হইতে মর্গান 
অনুমান করাছেন যে ইহারা আদিম অবাধসংল্গম্তরের ধ্বংসাবশেষ ব! 
50:৮155]1| আদিম উচ্ছুংখলতা কমিতে কমিতে এই সব প্রথা 
বর্তমানেও রুহিয়া গিয়াছে! 

এই ব্যাখ্যারীতি বা উত্র্তন-ন্াযও যে একপেশে এবং ভূল তাহাও 
আধুনিক সমাজতত্ব প্রমাণ করিয়াছে । সমাজবিজ্ঞানীদের মতে, এই লব প্রথ। 
বিবাহপ্রথারই বিকৃতি । আদ্দিকালেও এক-বিবাহ প্রথাই প্রচলিত ছিল ।' 
সেই প্রথারই স্কানকালজনিত বিরুতি ঘটিয়া এই সব অস্বাভাবিক যৌন 
রতি পৃথিবীর বন্স্থানে দেখা দিয়াছে। এই প্রথাগুলি সম্বন্ধে সমাজ- 
বিজ্ঞানীরা বিস্তৃত আলোচনা করিয়াছেন এবং তাহার ফলে এই সিদ্ধান্তে 
আসিয়াছেন। 

তৃতীয়তঃ, মর্গান ইটি টাবু বা যৌননিষেধের গ্রচলনকে কেন্দ্র করিয়াই 
তাহার ছকটা গড়িয়াছেন। প্রথম নিষেধ হইল *পিতামাতা-সন্তান টাবু” 
(091€7-010110767 20) এবং দ্বিতীয় নিষেধ হইল “ভাইবোন টাবু" 
(0:00561-51567 090), অবাধ সংসর্ণস্তরে প্রথম আবিভূত হইল প্রথম 
টাবুটা। ফলে উদ্ভব হইল সমশোপিত (00521120176 ) বিবাহের। 
কিছুকাল পরে আবির্ভাব ঘটিল দ্বিতীয় টাবুটার ; ফলে উদ্ভুত হইল পুনালুয়। 
বিবাহ । যুগ্যুগাস্ত-ব্যাপী যৌন উচ্ছংখলতার মধ্যে অকন্মাৎ কেন এই 
ছুইটী নিষেধের বা টাবুর উদ্ভব হইল তণ'হার যুক্তিযুক্ত ব্যাখ্যা মর্গান দিতে 
পারেন নাই । যে ক্রম এবং স্তরপর্যায় তিনি কল্পনা করিয়াছেন তাহ] বাস্তব 


১৯০ সমাজতগির দৃত্ত্রীতে মাঝ বাদ 


তথ্যের দ্বারা প্রমাণিত হয় না। প্রাণীজগতের যৌনজীবন সংক্রান্ত তথ্য 
মর্গনী ছককে খণ্ডন করে । ওয়েস্টারমার্ক এসম্বন্ধে বিস্তৃত ও অকাট্য প্রমাণ 
সংগ্রহ করিয়াছেন। রবার্ট ব্রিফণ্ট (7২0167৮ 3:1090]16) নামক 
নুতত্ববিদ একালে মর্গানী মতকে কিছু সংশোধন করিয়া পুনঃ প্রতিষ্ঠার ০১৯ 
করিয়াছেন। ওয়েস্টারমার্ক এই চেষ্টার যৌক্তিক জবাব দিয়! ব্রিফণ্টের মতকে 
খণ্ডন করিয়।ছেন। লাউয়ী প্রমুখ আধুনিক নব সম|জবিজ্ঞানের প্রতিষ্ঠাতার: 
এসঘন্ধে চুড়ান্ত গুমাণ উপস্থিত করিয়া মর্গানকে খণ্ডন করিয়াছেন । 

তারপর মর্গানী ছকের দ্বিতীয় স্তর হইল “যৌথ বিবাহ” (৪:০1 
11791717))ঘুপ্রথম ধরণের যৌথবিবাহের-__বা সমশোপিত বিবাহ--ইহাও একট 
স্তর হিসাবে স্বীকৃত হয় নাই। এই শ্তরেরগ কোন বাস্তব চিহ্ন বা প্রমাৎ 
পৃথিবীতে নাই। মর্গন পূর্বে ল্লিখিত ব্যাখ্যারীতিকে--উদ্বতননীতি ও সপ্বোধন 
শব্ের সমাজতাবিক ব্যাখ্যা-অবলঘ্বন করিয়া এই ধরণের সার্বজনীন স্তর 
কল্পনা করিয়া লইয়াছেন। দ্বিতীয় ধরণের মর্গানী যৌথবিবাহ “পুনালুয়া বিবাহ' 
ও আধুনিক সমাজতব্বে স্তর বলিয়! ্বীকূত হয় নাই। তবে একথা ঠিক যে 
পৃথিবীতে কয়েকটা জাতির মধ্যে কোন প্রকারের যৌথ যৌন সংসর্গ দেখ! 
যায়। মধ্য অস্ট্রেলিয়া ও উত্তরপূর্ব সাইবেরিয়ায় দেখা যায়, বিবাহিত স্বাম 
স্ত্রী পরপুরুষ ও পরনারীর সহিত বিশেষ বিশেষ অবস্থায় যৌনলংসর্গের 
অধিকারী । কিন্ত গোল্ডেনবাইজার ও লাউয়ী এসন্বন্ধে বিস্তৃত আলোচন' 
করিয়া দেখাইয়াছেন যে এইসব প্রথা আদিম নহে। একবিবাহেরই সীমার 
মধ্যে এই সব উচ্ছুংখলতা বা যৌন অধিকারের সম্প্রসারণ সর্বপাই বিদ্যমান 
থাকে । ইহা] বিবাহের সম্প্রসারণ বা স্থানীয় বিকৃতি মাত্র। গোল্ডেন 
বাইজার বলেন, “এই প্রথ। সর্বদাই খুব সীমাবদ্ধ। প্ররুত স্বামী-্ত্ 
অন্ঠান্ত যৌনসঙ্গীদের থেকে সর্বদাই স্পষ্টভাবে পৃথক ও স্বতত 
থাকে । স্বামীস্ত্রীর অধিকার ও সামাজিক মর্যাদা এবং তাহাদেরকে সম্বোধন 
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করিবার পৃথক পরিভাষা সর্বদাই প্রথরভাবে স্পষ্ট ।*”* ইহা ছাড়াও যৌন 
জীবন যদি কোথাও যৌথ আকার ধারণ করিয়াও থাকে, তবে তাহা 
ব্যক্তিগত বিবাহ ও পরিবারেরই বিকুূতি ঘটিয়া হইয়াছে । রিভার্লপ পরধস্ 
স্বীকার করিয়াছেন যৌথবিবাহের প্রমাণ নাই । 

তারপরে মর্গানী ছকের অপর ভিত্তি ও যুক্তি হইল মাতৃক্রম ও পিতু- 
ক্রমের স্তরপর্ধীয়। এই মতে মাতৃক্রমই (11100111115) আদিমতম এবং 
পরবতিকালে পিতুক্রনের €(02071105 ) উদ্ভব হইয়াছে । কিন্তু মর্গানী 
হকের ভিত্তি অথাধনংসর্গ ভাঙ্গিরা পড়ায়, তাহা হইতে উচুত এই বংশ- 
নির্ণয় পদ্ধতির ক্রমও ভিত্তিহীন হইঘা পড়িয়াছে। সাক, গ্রাস, এবং 
ওফেস্টারমাক প্রমাণ করিয়াছেন যে ব্যক্তিগত পরিবারপ্রথাই আদিমতম 
এবং 'অধিকতর সার্বজনীন । পূর্বে পরিবার প্রথাই ছিল। পরবতিকালে 
এইনব গোষ্ঠী প্রথ।--পিতৃক্রমী গোছা (৩175 ) ও মাতৃক্রমী গোষ্টা ( 01৮11 )-- 
উদ্ৃত হইয়াছে। পরিবার হইতেই গোষ্ঠীর জন্ম হইয়াছে । মর্গানের মতে 
গোষ্ঠীই পুর্বতর এবং গোষ্ঠী হইতেই পরিবারের উৎপত্তি হইয়াছে । মগানের 
গোর্ী-পরিবার ক্রম উপরোক্ত পণ্ডিতের] খণ্ডন করিয়াছেন। পরবতিকালে 
আমেরিকার নবসমাজবিজ্ঞানী সম্প্রদায় বিস্তৃত তথাসংগ্রহেকদ্বারা মর্গানের 
মতকে ভ্রান্ত প্রমাণ করিয়াছেন । তাহার! দেখাইয়াছেন যে পরিবার 
পৃ্থবার সর্বত্র অসভ্যদের মধ্যে প্রচলিত আছে। পরিবার নাই, এমন 
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জাতি নাই, সমাজ নাই। কিন্ত গোষ্ঠী-প্রথ। নাই, তেমন সমাজ ও জারি 
বিদ্যমান রহিয়াছে । সোয়ানটন (5512111011 ) দেখাইয়াছেন যে এক্িমে' 
আথাবাঙ্কান (40729250051 )১ সলিশ (59115) ) গ্রভৃতি জাতির মধে 
মাতৃক্রমী বা পিতিক্রমী গোষ্ঠীর কোন চিহৃও নাই। এ-ছাড়া উত্তর 
আমেরিকার শুধু ইরোকোয়', হোপী (1700 )* ভনী (20171), প্রভৃতি 
উন্নততর জাতির মধ্যেই কেবল মাতৃক্রমী গোঠী এবং মাতৃকেন্দ্রিক বংশক্রম- 
প্রথা প্রচলিত আছে। কাছেই মাতৃক্রমই প্রাচীনতর প্রথা এ মর্গানী মত 
গ্রহণযোগ্য নয়। 

রিভার্সও স্বীকার করিয়াছেন যে মাতৃসত্ব বা মাতৃক্রমই আদিম তাহ 
বল! ষায় না। তাহার মতে পিতৃক্রম বা মাতৃক্রম কোন্টা আদিমতর 
তাহা নির্ঁয় করা শক্ত। কিন্তু পরিবার প্রথা যে সাবজনীন তাহ রিভাস 
ও স্বীকার করিয়াছেন । তাহার ভাষায়, "পরিবার প্রথা হইল একটা মৌলিক 
প্রতিষ্ঠান। এই আদিম মৌলিক প্রতিষ্ঠান পৃথিবীর সকল রকম সমাজেই 
ক্রিয়াশীল রহিয়াছে ।”৮1 

লাউয়ী প্রমুখ পণ্ডিতদের মতই আজ সর্বজন-গ্রাহথ। কোন 'কোন 
ক্ষেত্রে মাতৃক্রম হইতে পিতৃক্রম উদ্ভুত হইয়াছে তাহা সম্ভব); কিন্তু 
সর্বত্র সর্বকালে এই ক্রমকে অগুসরণ করিয়া বিবাহেরও পরিবর্তন কেন 
হইবে তাহার কোন যুক্তিই মর্গানীরা দেন নাই। সকল দিক হইতে বিবেচনা 
করিয়া লাউয়ীপ্রমুখ নৃতত্ববিদগণ বহুবাদী ব্যাখ্যাকেই গ্রহণ করিয়াছেন। কোন 
একটিমাত্র শক্তির প্রভাবে কোন একটী মাত্র ক্রমকে অনুসরণ করিয়া 
লৌহকঠিন বাধা সড়কে সমাজবিবর্তম অগ্রসর হইয়াছে, এই ভ্রান্ত মত ও 
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গৌড়ামি আজিকাঁর সমাজতত্ব মানে না। বহু শক্তির পারস্পরিক ক্রিয়া- 
প্রতিক্রিয়ার প্রন্ভাবে নানা বিচিত্র কুটিল পথে বিবর্তন অগ্রসর হইয়া 
চলিয়াছে, ইহাই বিজ্ঞান-সম্মত মত) এই কারণে মাক্সমের্গানী বিবাহ 
ও পরিবারের ছক গ্রহণযোগ্য নয় । 


পরিবার ও বিবাহের ভবিষ্যৎ 


পরিবার ও বিবাহের উৎপত্তি ও বিকাশ সম্বন্ধে মর্গানী ছক ভ্রাশ্ত। 
কাজেই স্বভাবতই পরিবারের ভবিম্যুৎ সম্বন্ধে ম'ক্সীয় মতামত ভ্রান্ত গ্রমাণ হয়। 
এখানে মগানের সঙ্গে মান্সবাদের কিছু পার্থক্য আছে। অর্গান এক- 
বিবাহী পরিবারই ভবিষ্যতের সাব্গনীন প্রথা বলিয়া স্বীকার করিয়াছেন; 
কিন্তু মান্স্বাদীর। বলেন, পরিবার ও একবিবাহ ভবিষ্যতে বিলুপ হইনে। 
সম্পত্তিগ্রথার সঙ্গে অচ্ছেছ্চ নোগ কল্পন। করার জন্তই এই সিদ্ধান্ত 
মাক্সবাদকে নিতে হইয়াছে । লম্পন্তিপ্রথা বিলুপ্ট হইলে বিবাহ প্রথা ৪ 
পরিবার বিলুপ্ত হইবে । 

মাক্সবাদী এই মত ন্রান্ত প্রমাণ হইয়াছে । কারণ আর্থিক ব্যাখ্যা 
বিজ্ঞান কতৃক অগ্রাহ্থ হওয়ায় অর্থ নৈতিক কারণে বিবাহ-বিলুপ্ঠিও অযৌক্তিক 
প্রমাণ হয়। পরিবার ৪ বিবাহ বছু কারণের সমবেত ফল । কাজেই কেবল 
আর্থিক ব্যবস্থার পরিবর্তনে ও সম্পত্তি প্রথার বিলুপ্তি দ্বারা বিবাহ ও 
পরিবার বিলুপ্ত হইতে পারে না। বর্তমান রাশ্ঠায় সম্পত্তি বিলুগ্ধ হইলেও 
বিবাহ ও পরিবার লুপ হয় নাই। ইহাও বহুবাদী ব্যাখ্যার সমর্থন করে। 
পরিবার রূপান্তর প্রাপ্ত হইবে কিন্ধ বিলুপ্ত হইবে না ॥ এই মতই বিজ্ঞান- 
সম্মত । ভবিষ্যগ সন্বন্ধে মাক্সবাধী মভামতও কাল্পনিক | * 


.* বিবাহ ও পরিবারের ক্রমবিকাশ সম্বদ্ধে বস্তুত আলোচনা গ্রন্থকারের 
“বিবাহ ও পরিবারের ক্রমবিকাশ” নামক অধুন! প্রকাশ্ত পুস্তকে দ্রষ্টব্য । 
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সাহিতে) তোণীবাদ 


সাহিত্য নিয়েও আজ তর্ক উঠেছে। যেমন তর্ক উঠেছে জীবনের অন্তান্ত 
সব কিছু নিয়ে। এ তর্কটা হলো ন্মারো একটা বড়ো তর্কের অংশ মাত্র 
সেই আসল তর্কট! হলো মাগ্ুষের জীবন সম্বন্ধে, মানুষের সংস্কৃতি সম্থদ্ধে। 
তর্কট। প্রবল হয়ে উঠেছে, কারণ সংশয় ও প্রশ্নও প্রথর হয়ে উঠেছে। 
জীবনের সকল ক্ষেত্রহই আজ প্রশ্রের দ্বারা আকাণ? সর্বত্রই আকা রয়েছে 
বড় বড় অগণিত প্রশ্নবোধক চিহ্ন যাকে ওছেল্স্‌ পাহেব বলেছেন এ যুগের 
মশার বক, %009501116929 ০৫111006171 10110” এরা ঝাকে ঝাকে 
আমাদের আক্রমণ করেছে এবং প্রশ্নের মশকদংশনে আমরা আজ সংশয়বিষে 
জর্জরিত হয়ে উঠেছি,--গ107 0069 ৪2107 00. ৪৮৫ 7101 2170 
11116060119 010 2, 16৮০7 01 0011১, (৬৬০1]5)। এই তাড়নায় 
আমর আরম্ভ করেছি বিচার, বিশ্লেষণ ও অনুসন্ধান। এরই ফলে ঘটছে 
আমাদের আদর্শের দ্রুত ব্ূপাস্তর। আমরা সমাজ ও রাস্ত্রকে ভেঙ্গে গড়তে 
চাই। কিন্তু ভাঙ্গাগড়ার পরিকল্পনা নিয়ে মতভেদ আছে। এবং মতভেদ 
থেকেই দলভেদের উৎপত্তি হয়েছে । সমাজনীতি ও রাজনীতিতে বিভিন্ন 
দলের সংঘর্ষ আজ সাহিত্যেও এসে পড়েছে, কারণ সাহিত্য সমাজনীতির 
এলাকার অন্তভূক্ত। সাহিত্যিককেও তাই পলিটিশিয়ান ও সমাজতাত্বিক 
হয়ে বিতর্কের আসরে নামতে হয়েছে । 

কথা উঠেছে সাহিতোঃর মুল্যবিচার নিয়ে, সাহিত্যের শ্বঈপ নিয়ে। 
একদল বলছেন সাহিত্যের কারবার হলো! ব্যক্তি নয়, সমষ্টির জীবন এবং 
সাহিত্য হলে! সমাজ-বিপ্লবের £যন্ত্র মাত্র। কথাগুলো পুরাণে নয়, এবং 
অনেকেই ইতিপূর্বে একথা বলেছেন। কিন্তু একট। নতুন দৃষ্টিকোণ থেকে 


সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাক্স বাদ ১৯৫ 


একদল আজ কথাগুলো বলছেন । এরা হলেন মাঝ্সবাদী এবং একটা 
স্পষ্ট সমাজনৈতিক মতবাদের ভিত্তিতে এর! সবত্র দল গঠন করেছেন।, 
এই দল একট! বিশিষ্ট মানদণ্ডে সমাজ, সংস্কৃতি ও জীবনকে বিচার করে 
কতকগুলে। সিদ্ধান্তকে উপস্থিত করেছেন। সাহিত্য সম্বন্ধেও এদের একট! 
সিদ্ধান্ত গড়ে উঠেছে এবং এ সিদ্ধান্ত তাদের সমাজতাত্বিক মতবাদেরই 
একটা প্রয়োগ বই আ'র কিছু নয়। মাক্সীয় সাহিত্য মানেই হলো মাল্সীয় 
সমাজতন্ব. এবং সে সাহিত্যের বিচারে মাল্সীয় সমাজতত্বকেই বিচার করতে 
হবে। এ বিচারে মার্সীয় সমাজতন্ব যেমন সক্কীর্ণনৃষ্টি বলে প্রতিপন্ন হয়, 
তেমনি মান্সীয় সাহিত্যও প্রতিপন্ন হয় একদেশদ শা বলে। 

মাঝ্সীরদের প্রথম সিদ্ধান্ত হলো সাহিত্যের বিষয়বস্থ নিয়ে। ব্যক্তির 
হ্বথদুঃখ, ব)ক্তির জীবন নিয়ে যে সাহিত্য তা এই মতে অপাংক্তেয় । ওরা 
বলছেন, এ যুগের সাহিত্য হবে সমষ্টির ব্যাপক ও বহুজনীন স্থখছঃখ নিয়ে। 
আর এ সম্টি বলতে মার্স-বাদী বোঝেন একটি বিশেষ ধরণের সমষ্টিকে -) 
মানে, শুধু কিষাণমজুরের গোষ্ঠীকে | এই হলো মার্সীয় শ্রেণাবাদ ; সমাজ 
দুটো অর্থ নৈতিক শ্রেণীতে বিভক্ত, একদিকে ধনিক এবং অন্যদিকে কিষাণ- 
মজুর। সভ্যতার ইতিহাসই হলো এই দুপক্ষের লড়াইর ইতিগাস 7 যে দুগে 
যে পক্ষ প্রবল হরে রাষ্ট্রশক্তিকে দখল করে সেই খিজয়ী প্রবল পক্ষই সেই 
যুগের সাহিত্য ও সংস্কৃতিকে নিয়ন্ত্রিত করে থাকে । কোন্‌ পক্ষ বিজয়ী হবে 
ত।ও কঠোর ভাবে নিয়ন্ত্রিত হয় তদানীন্তন অর্থ নৈতিক শক্তিসংঘাতের দ্বারা । 
কাজেই (১) অর্থনীতই মানুষের ও সমাজের প্রেরক ও নিয়ন্ত্রক 
(০০০5০710 ৫61তা00101502 ), (২) অর্থনীতি সমাজকে নিয়ন্ত্রণ করে 
শ্রেনীক্বৈরাজ্যের মধ্য দিয়ে (01855 01017060115 )১ (৩) বর্তমান যুগ হলো 
ধনিক প্রতিপত্তির যুগ ; বুর্জোয়! শাসন, সন্ষ্যতা ও সাহিত্যের যুগ” এ যুগে 
কিষাশ-মনুরের জিহাদ শেষ হবে ধনিকের মহতী বিনগ্টিতে এবং কিষাপ- 
মজুরের অনিবাধধ বিজয়ে (25651091110 ০৫ 01955155 9০০:5১ )১ 
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(৪) অনিবাধতার প্রমাণ ও গ্যারান্টি হলো হেগেল'য় ডায়ালেকটিক নীতি 
(8) এই নীতির ফল হবে বর্তমান কালের বিলীযমান বুর্জোয়া ব 
ধনিক সাহিত্যের (ও সভ্যতার ) পরিবর্তে উদীয়মান শ্রেণীর (কিষাণমজুরের ) 
শরেণী-সাহিত্য বা প্রলেটারীয় গণ-সাহিত্যের অসপন্ধ প্রতিভ। (06০901706 
0 10111260985 ৫৩ 015 1156 ০1 010160907 111021260716 ) 1 এই 
পাঁচটি সিদ্ধান্তকে ছেকে চুম্বক আকারে মাকঝ্সবাদীদের বক্তব্য দাঁড়াল এ 
যে, কেবলমাত্র কৃষাণ-মজজুরের শ্রেণী-জীবনকে নিয়েই চলবে নবধুগের 
সাহিত্যস্থষ্টি। কিংবা কিষাণমজজুরের স্বার্থের দিক থেকে যে সাহিতা রচন' 
হবে তাই হবে সত্যিকার যুগনাহিত্য ৷ 

এই মতের বিরুদ্ধে আমাদের প্রধান বক্তব্য হল এই বে, ব্যষ্টি 9 সমষ্টির 
মধ্যের বিরোধট নিতান্ত কাল্পনিক বই কিছু নয়; এদের পরস্পরের যোগা- 
যোগটি অতি নিবিড়, এবং একে অন্ের সঙ্গে অচ্ছেছ্ বন্ধনে আবদ্ধ হয়ে 
এর! চিংকাল জড়াজড়ি করে আছে। তাছাডা এদের পরস্পরের মধে। 
কোন দ্বন্দ তো নেই-ই, বরং এককে বাদ দিয়ে অপর ক্ষণকাল9 বাচতে 
পারে না) ব্যষ্টি ও সমষ্টির মধ্যে একট! চিরকম্প্র ভারসাম্য রক্ষিত হয়ে 
আসছে সমাজ-জীবনের প্রত্যেক স্তরে । সেই ভারসাম)টার বিচাতি .ঘটলেই 
সমাজ-জীবনে ঘটে বিপ্রব। সামাজিক ক্রমবিকাশের একটা গতি আছে, সেই 
গতিমুখে কখনো কোনো দিকে আতিশয্য হলেই ভারচ্যুতি ঘটে থাকে! 
তাই কোন যুগে ব্যষ্টির ওপরে পড়ে জোর, ব্যক্তিবাদ হয় প্রধল; কোনে! 
কালে সমষ্টির ঘটে প্রাবল্য, গোঠী হয়ে দাড়ায় প্রধান। ১৯ শতকে 
ব্যক্তিতন্ত্রবাদ চরমে উঠেছে, ষার ফলে ধনতন্ত্র ও স্বার্থপুজার জয়জয়কার 
আরম্ভ হয়েছে। আজ তার প্রতিক্রিয়ার মুখে সমাজতন্ত্র এসেছে এসেছে 
সমষ্টির ডাক ; অবাধ ব্যক্তি প্রাধান্তকে খর্ব করবার রব উঠেছে চারদিকে । 
ব্যক্তিকে টিপে মারতে হবে, কারণ ব্যক্তিশ্বাতন্ত্য আজ অ!সামী, সভ্যতা ও 
সাহিত্য উভয়েরই আদালতে । তাই আজ কম্যুনিষ্ট চান এমন সাহিত্য 
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যখানে ব্যক্তির স্থান নেই, যেখানে শ্রেণীরূপী সমষ্টির হবে ষোড়শোপচার 
জা। কিন্তু চাইতে গিয়ে মাক্সবাদী হয়ে পড়েন ভাবপ্রবণ এবং আতিশব্য 
যে তার সিদ্ধান্ত হয়ে পড়ে একদেশদশী। তবে মান্সীয় মতবাদের 
কান স্থায়ী, প্রামাণ্য ব্যাখ্যান নাই; মাক্সবাদের ব্যাখ্যান প্রসঙ্গে মাঝ বাদীদে, 
ধ্যেও মানা মুনি আছেন। তবে যারা গোড়া সম্প্রদায় তাদের কথাই 
পথানে হচ্চে। (১) মিঃ আপএয়াড ( ঢাক), (২) মি: ঝাল্ফ, ফন 
1২101) 17955 (৩) মাইকেণ গাল (511011201] 05010), মিরঙ্কী 
১[171৮) (৪) ক্রি-্টফার কডওয়েল (01171519])1767 071001) 
₹) গ্রন্ভিল [হল্স জ্ুমুখ লেখক এই গেঃডা শ্রেণাবাদের সমথক | 
এদের মতে ব্যক্তি ঠিসাবে মানুষের কোনো নল্য নাই, “শ্রণার প্রতিনিধি 
*মাবেই তার অন্তিত্ব 9৪ ব্যবহারের অর্থ আছে! এদের এই পোগ্ডামা 
ও আটশবা হলো ১৯ পতকীর ব্ক্িপ্রাধানের বিরুদ্ধ সংম্প্রাতক প্রতিক্ষিযা পর 
টিল। এর! ব্তমান কালের বৈজ্ঞানিক প্রগতির দিকে চোখ বন্ধ করে আছেন। 
[নুষের মন যে একটী জটিল মিশ সন্ত, তার মানপসিকত! যে শানা বর্ণের 
“ালোকসম্পাতে বিচিত্র ও বহুরডীন একথা এরা দুলে ষায়। মান্তষের গপরে 
তার অর্থ নৈতিক পরিস্থিতির প্রভাব পড়ে, একথা ঠিক। জাঁবিকা অর্জনের 
“তরে মানুষ যে পারিপার্থিক নিজের চারদিকে কুষ্টি করে তার প্ররোজন ও 
তাগিদ তার মনকে ও ব্যবহারকে অনেকাংশে নিয়ন্ত্রিত করে। কিন্তু শেণী-প্রভাব 
ধাড়াও বহু বিচিত্র অবস্থার প্রভাব তার ওপরে অহরহ কাজ করছে; যেমন 
তার বংশ, রক্ত ও দৈহিক উত্তরাধিকার (120০), যেমন তার দেশ ও কাল, 


(১) “70761711100. 10 01791115105 00210, (২) *গুখ৩ 
২২০৮৪] 200 7০ 1[60015,) 105 1২981101) 70০ (৪) 41110151012 2120 
1১21707৮-105% 00151901061 0580057611, (৫) 105 22596 
::8201610107-105 02151251116 71015. 
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তার পুরুষ-ও-স্্রীত্ব বা লিঙভেদ (9০১), তার পরিবার-গত শ্বান ও পদ- 
মর্যাদা (50909), তার ধর্ম ও জাতি (০995৩) সে কেবল ব্যবসাধীই 
নয়, ধনিক ও শ্রমিকই নয়? মঙ্গোলীয় ব! নিগ্রো রক্ত তার মধ্যে আছে, 
তার প্রভাব আজ জনন-শাস্ত্র (2116105) স্বীকার করবে; সে পুরুষ কি নাবী 
তার? প্রভাব তার মানসিক গড়নকে অন্ুরঞ্জিত করবে, একথা যৌনশাস্ব আজ 
বলবে; সে পিতা কি ভ্রাতা কি স্বামী, মাতা কি জায়া কি কন্যা এই 
পারিবারিক সম্পর্ক-জালের চাপও তার চেতনাকে কিছু আভনূত করবে, 
একথা মনন্তত্ব অস্বীকার করে ন।; সে নাস্তিক কি আস্তিক কি ফেটীশ- 
পূজক, তান্ত্রিক কি ইহুদী কি টৈষ্ণব, এসব ব্যাপারের প্রভাবও কম নয়, 
সমাজতত্ব একথা স্বীকার করবে। মানুষের ব্যক্তিত্ব মিশ্র পদার্থ, তাকে 
কেবল একটা দিক থেকে, একটা ০:০9$5 58০0011 হিসাবে দেখলে, সে 
দেখা আংশিক ভাবে সত্য হবে। কেবল ব্যবসায়গত শ্রেণীর অন্তভূক্তি 
ব্যক্তি হিসেবে তাকে দেখলে তার ব্যক্তিত্বের সবটুকু ধরা পড়ে না। ব্যক্তি 
হিসেবে, মানুষ হিসেবে তার ব্যক্তিত্বের একট! দিক আছে। রাসেল 
বলেছেন, যার দাত ব্যথা হয় সেই জানে ব্যথার অনুভূতিকে; এ তার 
একান্ত নিজস্ব; এখানে প্রত্যক্ষ ভাগ দেবার উপায় ধেমন নেই, এখানে 
অন্ত কারুর ভাগ নেবারও পথ নেই। গোলাপ দেখে বা সৃর্যাস্ত দেখে 
যে আনন্দের উপলব্ধি কারুর হয়, ত' তারই বিশিষ্ট উপলব্ধি । বাইরের 
সমাজের সঙ্গে, অপরাপর মানুষের সঙ্গে প্রত্যেক ব্যক্তিরই এক না এক 
স্ত্রে যোগ আছে। কিন্তু সমস্ত মানুষের সঙ্গে সকল যোগস্যত্রের বাইরে 
একটী নিরাল অন্তলেশেক আছে যেখানে অপরের প্রবেশপথ নেই। 
সেখানে মানুষ একক । বাহির ও ভিতর, এই ছুইর়ের সমবায়েই 
মানুষের ব্যক্তিত্ব সম্পূর্ণ। এদের একে অন্তের উপরে সততই প্রাব- 
পাত করছে, এই অন্তোম্ততাকে স্বীকার করেও ভিতর ও বাহির 
ছুইয়েরই সত্বার স্বাতত্ত্রকে স্বীকার না করে উপায় নেই। সমুদ্রবেষ্টিত 


সমাজতন্ত্ীর দৃষ্টিতে মাঝ্স বাদ ১৯৯ 


দীপ অপর ত্বীপ বা দেশ থেকে পৃথক্‌, সমুদ্র তাদের মধ্যে অ স্তরাল 
£চনা করে বিছ্ম'ন রয়েছে । কিন্তু সমুদ্র আবারঃ অন্ত তৃষ্টভঙ্গীতে, 
হইয়ের মধ্যে যোগসেতু হিসেবেও রয়েছে । সমুদ্র বাবধানও বটে, 
সংযোগও বটে। তেমনি ব্যক্তির স্বাতন্ত্যও যেমন সত্য, তেমনি সত্য 
তার সমষ্টির অস্ততুক্তি ও সংযোগ । মানুষ যেমন একক ও পৃথক 
তমনি মানুষ বনহুর সহষোগী এবং সমাজেরও ংশাদার। ব্যক্তির 
হখছু,খও যেমন সত্য, তেমনি সমষ্টিজীবনের সাধারণ স্থখছুঃখও সত্য; 
ব্যক্তি নান! ক্ষেত্রে নানা লোকের সঙ্গে সমান স্ুখন্বঃখের ভাগী; সই 
কারণে বনুতর লোকের সঙ্গে ব্যক্তির গোষ্ঠীবন্ধন ঘটে, এবং বটি তাই 
ববিধ গোষ্ঠী-জীবনের ( 2921 119) অন্তভুক্ত, ফলভাগী এবং প্রভাব- 
পালিত। তার বিবিধ সম্পক-বন্ধনের মধ্যে কেবল জাবিকাসম্পকিত সম্বন্ধ 
৪ সংযোগই তাকে মাটীর ঢেলার মত ষোল আনা গড়ে তুলবে, একথা 
কান বিজ্ঞানই সমর্থন করে না। কারণ এ হলো নিছক একদেশদর্শন 
মাত্র এবং যাকে বলে ০৮৪:-511001150201011 "সেই আতিশয্য 
দাষেরই নামাস্তর | 

সাহিত্য কেবল মানুষের অর্থনৈতিক শ্রেণী-চরিত্রেরই প্রকাশ মাত্র, 
একথা এই একদেশদর্শা গৌোড়ামী বই আর কিছু নয়। মাগুষের 
মনোভাব তার শ্ররেণী-ম্বার্থের দ্বারা প্রভাবিত হয়, সতা। কিন্তু সে 
কতটুকু? তাছাড়া সেই শ্রভাবকে অপরাপর স্বার্থ, তাগিদ 'ও প্রভাব 
ধর্ব এবং এমন কি, বিলুপ্তও করতে পারে। কেন পারে তার জবাব 
দয়েছে সমাজতত্ব। সম'জে ও জীবনে বিবিধ শক্তি ও স্বার্থ কাজ 
করছে, ক্রমবিকাশের মূলে রয়েছে এই বিচিত্র ও অসংখ্য শক্তিসমূহের 
সমবেত ও পারস্পরিক ঘাতপ্রতিঘাত 1! এই পারম্পরিকতা (16010100105 ) 
চলো অগ্ভকার সমাজতত্বের সর্বস্বীকুত তথ্য । মাক্সীয়দের অর্থনৈতিক 
শ্রণীবাদ্দ দাড়িয়ে আছে তাদের সামাজিক ক্রমবিকাশবাদের ওপরে । 
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এই বিবর্তনবাদের ভিত্তি হলো একরৈখিক (111771627 ), অপরিবর্তনীয় 
(2176৮57521)1৩ ) কার্কারণক্রমের গিওরী যা” আজকার দর্শনে ও 
বিজ্ঞানে অচল। অর্থনীতি যেমন জীবনের অপরাংশকে প্রভাবিত করছে, 
অপরাংশগুলোও তেমনি অগ্ন'তিকে প্রভাবিত করছে। শ্রেণীস্বার্থের 
প্রকাশ সাহিত্যে থাকবে, সন্দেহ মাই ; কিন্তু সকল রকমের গোষ্টীজীবনের 
স্বার্থ ই সাহিত্যের মধ্যদিয়ে প্রতিফলিত হবে, একথাও অনস্বীকা্য। 
অধকন্তু কেবল গোষ্ঠীজীবনই নয়, ব্যক্টি-জীবনেরও আশানিরাশার কাহিনী 
সাহিত্যে ভাষা পাবে। সমষ্টিজীবন দানা বেধে উঠেছে ছোটবড় 
নানাবিধ গোষ্ঠার মধ্য দিয়ে। চোট বড় নানা আকারের সমকেন্দ্রিক 
বুন্তের অন্তুভুর্ত হয়েও ব্যপ্তির একটী স্বতন্ত্র সত্ত। আছে। তাই আজ 
মাক্সীয়দের মধ্য যারা যুক্তিশীল তারা ব্যক্তিকে নিয়েও সাহিত্য হতে 
পারে একথা স্বীকার করেছেন । বিখ্যাত মাকন্বাদী জন্‌ স্ট্রাচীও 
(50:20176% ) বলছেন, “£1/169120016 001 00 11105 10205 2001)01905 
[0 1117110117106 90101৩02100] 001001021106110 0 & 
[0:00] 112] 02 2 12101010]2] 01112071262 8161] 01006 
2110. 11200.” এই স্বীকৃতির জন্ত গৌড়া মাক্সীয়রা খুশী হননি। 
'এমন কি গ্রেন্ভিল্‌ হিকৃ্স্‌ এর জন্ত স্টরাচীকেও এক হাত নিতে ছাড়েননি । 
কিন্ত আমেরিকার আর একজন মান্সীয় সাহিতিযকও ব্যক্তির মুল্যকে 
স্বীকার করে স্্রাচটীকে সমর্থন করেছেন। তার নাম ফ্যারেল (7. এ, 
72116]])1 তিনি বলছেন, সামাজিক শক্তিগুলো এমন ভাবে দান! 
বেধে উঠে কাজ করে ন1 যাতে এক একটা বিপুল আকারের পিও 
বিরুদ্ধ দিক থেকে এসে পরম্পবকে ধাক্ক। দিচ্ছে। মানুষকে কেবল 
পিণ্ডের অংশ হিসেবে দেখলে আবার পুরোণে যান্ত্রিকতারই সমর্থন করা 
হয়--৮05 06520009076 07 01021712990] 15 2 9911 10201 
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0০০৮ 59012 01025 25 11700111110] ঠো]0 01৩ 1)2515 ০01 
11115 15 16 00101101011 11161120021 ০0110010101] ০7 0%101১5 
৮00 69606 25 11101 011)9516৭ 1)9195,5 (৬) ফ্যারেলের মতে 
সাহিত্য শ্রেণীকে নিয়েও হতে পারে, ব্যপ্তিকে নিয়েও হতে পারে। 
মার ব্যক্তিকেশ্ত্রিক সাহিতোের মুল্য ষে কম একথাও শ্বীকায নয়। 
উপন্যাসের শ্রেণীভাগ করে হিক্স্‌ যে “সমষ্ি-কেন্দ্িক”? উপস্থাসের নামকরণ 
করেছেন তাও ফ্যারেলের মতে অবৈজ্ঞানিক । (৭) 

জাবধিদ্তা ও সমাজনবিগ্ঠা তইই স্বাকার করে থাকে ফে মাহষের সঙ্গে 
ম'নুষের সাদৃশ্য যেমন মাছে তেমনি গ্রাভডেদ-ও আছে। কোনো কোনো! 
বিষয়ে অপরের সঙ্গে সাদৃশ্য থকে আাবার অগ্ঠদিক থেকে থাকে অগাদুশ্ | 
সীবিকা-ন্বার্থের স'দশ্য যাদের মধ্যে রয়েছে তাহা ভলো মানার 2শ্রেণা? । 
তমনি অন্তবিধ সাদৃগ্তের ভিড্িতে অশ্তিরকমের গেছা গড়ে ওঠে। 
মান্তষের সঙ্গে মানুষের কেবল এক ধরণের সগ্টীকেই চোখের গপরে 

(৬, £4৮12066 011 ]4তাতোচ 0216018110)157% 65 2 
[2০1], 

(৭) 4405190016১ 1১০056 £ 110৮1] 11000006115 19 060] 17 
[10০70261001 01601020161 07 2 19৮61001192100207 0 
সা 01112506005 1106 11600552111% 009110% [112,115 02111660 
৮10) 119151009115]09 1101) 17020281155 16 15 00110660 ৮৮10) 
111011002115177৯ 00925 2 11605552111 1091107৮ 01796 16 1)010155 
111 2 106] 02550৮07917 0 ০০9116061৮2 00521 ১৮৮ 
£১060211% 0061৩ 15 12001105 28600701115 110 00০ 9০৮ 09 
11091150926. 11619 6০ ০. 012 11011521003 005 
1001৮100815, 170609056) 2006 2119 006 ০:10 15 2790০ 07 
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রেখেই সাহিত্য স্থষ্ট হবে, কেবল অর্থ নৈতিক শ্রেণীর স্বার্থ নিয়েই সাহিত্য 
গড়ে উঠবে, এ দাবি ও কল্পনা ভিত্তিহীন। আরেকট। কথা আছে। 
ব্যক্তির সঙ্গে ব্যক্তির একটা প্রভেদও আছে; সকল সাদৃশ্তের পিছনেই 
জেগে রয়েছে এই প্রভেদ বা অসাদৃপ্ত। এইদিক থেকে দেখলে প্রত্যেকটা 
ব্যপ্তিরই আছে একটী বিশিষ্টতা বা 11111011011655, এইখানে প্রত্যেকটা 
ব্যক্তি স্বতন্ত্র মহিমায় ভাম্বর। দৈহিক ও মানশিক প্রকৃতি ও 
রীতিতে, উভয়ত্রই, এই ব্যক্তি-বৈশিষ্ট্য সুস্পষ্ট । আকৃতিতে যেমন প্রতিটা 
বাক্তি প্রতি ব্যক্তি থেকে বিভিন্ন, প্রক্কতিতেও তাই প্রতি মানুষের একটা 
পৃথক স্বকীয়তা আছে। (৮) এই কারণে মোটামুটি ভাবে শ্রেণী হিসেবে কোন 
মানুষ-সংহতির ব্যবহার সূশ ও সমপ্রক্তিক হওয়ার সম্ভাবনা সত্বেও কোন 
বাষ্টির ব্যবহার সম্বন্ধে সঠিক ভবিব্যৎ-বাচন চলে না। ব্যক্তির প্রায়শই 
বিশিষ্টপ্রকৃতি ও স্বতন্ত্রধ্মী হওয়ার সম্ভাবনা থাকে । এখানে (509056091 
2৮০]৫2)এর ) পদ্ধতি খানিক দূর কার্ধকরী হলেও, বেশী দূর নয়। 
যেখানে মানুষ স্বতন্ত্রধমী সেখানে তার ব্যবহার শ্রেণী-ব্যবহার না হয়ে হবে 
সম্পূর্ণ ব্যক্তিক ব্যবহার ষা স্বকীয় বৈশিষ্ট্যে স্বয়ংসিদ্ধ। এই ব্যক্তিধর্মকে 
নিয়ে যে সাহিত্য-রচনা হয়, তার শ্রেণীস্বার্থ-সম্পর্কিত মুল্য কম হলেও 
সাহিত্যিক মুল্য কম নয়। তেমনি বিভিন্ন শ্রেণীর মধ্যেও ব্যক্তি হিসেবে 
বা মানুষ হিসেবে লাদৃশ্ঠ আছে; শ্রেণী-্বার্থের পার্থক্যকে বাদ দিয়ে ষদি 
(৮) ৮13858059 ১৩০ আ5207929 ০ 019,559 2:00. ৪0009, 


01199 চা: 11707069191 11001510091 2061016১5 ৪2.010 02101 
010616116 2170 10 50173 15515005001 ০৮০1৮ 0006 


11110107 1961115 021 013 0191060,**-- 00 ০0062 ০০৩৯ হাঃ 
€৮61৮ 11701510121 0616 15 ৪0 2,990 ০: 0111011511555 210. 
117019069911165 ৪00 0015 11191595 1011] 1000 00201016061 


0০010651916 10 5৮1 [09651006191 516020072.5 (1010১ 00 112), 


সমাজতন্ত্ীর দৃষ্টিতে মাঝ্স বাদ ২০৩ 


মানবীয় সাদৃশ্তকে মাত্র ভিত্তি করে সাহিত্য তাকেই রূপ দেয়, তবে সে 
সাহিত্যকে কুনাহিত্য বলবার কোনই যুক্তি নেই। কিষাণ আর জমিদারের, 
মুর আর ধনিকের মধ্যে মানুষ হিসেবে কতকগুলি সমধর্ম আছে। বুহতর 
গণের (2০5) মধ্যে ক্ষুত্র জাতি (51১6015 ) অন্থভুক্ত হয়ে আছে; 
জাতি হিসেবে পরস্পরের বিরোধ বা প্রভেদ থাকলেও সবগুলি ব্যক্তিই গণ 
হিসেবে বুহত্তর মানবস্মাজের অংশ ॥ দাম্পত্য-গ্রীতি, বাৎসল্যপ্রেম, আত্ম: 
রক্ষাপ্রবৃত্তি ইত্যাদি বনু বিষয়ে মানুষ বিরোধী শ্রেণীভুক্ত হয়েও সমস্বভাব 
হতে পারে । এই বিশ্বমানবিক মানবধর্ম9 সাহিত্যের অনবস্য ব্ষয়বস্থ হতে 
পারে। শ্রেপী-সংগ্রাম এই মানবধমকে সম্পূর্ণ বদলে দিতে পারে না। (০) 
যার! শ্রেণী-সাহিত্য নিয়ে মেতে উঠেছেন তারাও এক ধরণের রোমান্টিক 
ভাবপ্রবণতার মেছে আটকা পড়েছেন । তবে তাদের এই ম্তত! আজ, 
কিষাণমজুরকে কেন্দ্র করে উচ্ছুসিত হচ্চে, এই যা তফাৎ্। কোনে? 
সাহিত্যে রাজরাজড়াদের নিয়ে উচ্ছাস দেখা যাঁয় ; কিংবা ধনীদের বিলাস- 
এশ্বর্ষের সসন্ত্রম বর্ণনায় সাহিত্য প্রায়শঃই মুখরিত হয় এ-৪ দেখা যায়। 
কিন্তু মাঝ্সীয় সাহিত্যিকদের আধুনিক রচনায় দরিদ্রের, এমন কি দারিপ্র্যের 
সপ্রশংস স্ততিবাচনে 'আজ রোমার্টিক ভাবালুারই অন্য রূপ দেখ! দিয়েছে । 
এ সেই সংকীর্ণ বাতিক যা সব জটিলতাকে সরল ফমুলায় বেধে সহঙ্জ 
সাহিত্য শ্ছজন করতে চাইছে; সাহিত্য হলো মানব-মননার দিগন্ত প্রসারী 
অরণ্য ; এখানে আলোতে-ছায়াতে, লতাপাতাম্পল্লবে, কাঁটপতঙ্গজন্তজানোয়ারে 
কণ্টকে-ফুলে- ফলে» মেঘবর্ষণে আর তুফানে-বিদ্বাতে অজ জটিলতা । একে 


শশী শীশিপিস্সিশ শশী সী পি শত সপ পা পপ পলাশ প্্ী। 


(৯) ৭গুগ 01999 90551 110ড76৮6] ৫০৪৪ 1101 11 2777 
58115 [0:0901106 5০ 0০010101666 2 01061651201901010 ০06 101117020 
10211055002 00515 21600 51101112016155 19905611111] ৮৮110 


০৮)০61৮51% 021915 0০: 010612106 5$00121] . 017.9965.5 (11010 
125 720 ) 


২০৪ সমাজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স বাদ 


সঃকগু শিখাসে পরিণত করতে চান এরা, দারিদ্র্যের ঘর্মজলে আর 
বঞ্চিতের দীর্ঘশ্থাসে। কিন্ত এ যুগ-সাহিত্য হবে না, এ হবে সহজিরা 
'ভাব-সাহিত্য (11661261160 51101011016” )১ এই নব রোমান্স রচনা 
করবে কেবল, 45011501 816110]) 200 5৬62৮ 45060110509 
20421156 6110 ৮৮011 2110 010 ৮৮011:617511101, শ্রেণী-পাহিত্যের 
তিন রূপ হতে পারে, (১) ক্ষাণমজুর লেখকের রচনা, (২) কিষাণমজুর 
সম্পকে রচনা (৩) কিষাণমক্ছুবের স্বার্থের দৃষ্টিতুমি থেকে রচনা, অর্থাৎ 
[কষাণমজুরের স্বাথকে সমথন করে রচনা । (লখক কিষাণমন্তুর হলেও তার 
পচিত সাহিতা কিষাণ মজুরের স্বাথকে সমর্থন না-ও করতে পারে ' কেবল 
কষাণমজুর সম্পকে রচনা হলেই নয়, তাদের শ্রণা-স্বার্থকে সমধন করে 
রচনা হওয়া চাই । তাই তৃতীয় পধায়ের সাহিতাই সত্যিকার শ্রেণী-সাহিত্য। 
এই শ্রেণ-সাহিত্য এক শ্রেণার সাহিত্য হতে পারে, কিন্তু একমাত্র সাহিত্য 
নয়। কারণ 'শেণী? নামক সংজ্ঞা! বা ০০6০০০1৮টা সা'হতভ্যবিচারে একমাত্র 
মাপদও্ড নয়, একথা পূর্বেই বিবৃত হয়েছে । গৌড়া শ্রেণীব'দারা অপর 
সাহিতাকে স্বীকার করেন না। বুজে!য়া শ্রেণীর সাহিঠ্যিকরা যা' লিখে থাকেন 
গ। যতই বাস্তব ও সত্য হৌকনা কেন, তার মুলপ্রেরণা, এদের মতে, 
স্বার্থসদ্ধ বই কিছু নয়। জয়েসের লেখায় যে বাস্তব ও অবিকল বর্ণনা 
আছে তার কারণ হ'লে, মিরস্কির ( 10115] ) মতে, জয়েসের অতিরিক্ত 
ও অন্যায় বস্ত প্রীতি ব সম্পত্তি-প্রীতি। জয়েসের বাস্তবতার কারণ নাকি 
জয়েপের লুব্ধ ক্যাপিটালিস্ট মনোবৃত্তি। এরই নাম মাল্সীয় সাহিত্যসমালোচন! ! 
আদ্রে জিদ (41115 02৭০) একজন নামকরা মার্সী্ট। ১৯৩৫ সালে 
তিনিও লিখেছিলেন, সকল শ্রেণীকে অতিক্রম করে সকল শ্রেণী-স্বার্থের 
উর্ধে স্থান আছে সত্যিকারের সাহিত্যের । (১০) হেন্রী হ্যাজ্লিট 


শপ শী শি শশী ০ পপি পীশািশি ৭ পপ শিপন ২ 


(১০) “111 £৮০-5 শ7৫5775 ঘ0য] ০৫ ঠা ০৮৮০৩ চাও) 
15 09021015 ০: 21396211175 ০ 0০ 91106116০০0? 91100239516 
£0116186101055 01761 15 1০ 17৪ ০9070 2 £%০০৭ 092] 17101 
(092 101610 25100115 10 ৮0০ 12011160127 11605 ০ £&. 
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সমাজতন্্রীর দৃষ্টিতে মার্সবাদ ২০৫ 


(761017 17721100) আমেরিকার নামজাদ| সমালোচক । তিনিও 
সাহিত্যে এই শ্রেণীমন্ততার বিরুদ্ধে তীব্র প্রতিবাদ করেছেন। এমন কি 
টট্‌স্কী পযন্ত বলেছেন, “1০017501151 11105 0 0110 95111011650 9০০1৩ 
19৮০ 211 21950911166 110116 10 ৩51 ৮৮167111016 20৮৮ 21৮ 
ব্যক্তির অনুভূতি নিয়ে অনুপম সাহিত্য হয়েছে, এবং চিরদিনই হবে। 
শেণী সতা, শ্রেণীপ্রভ'বও সতা, কিন্তু শেণীকে অতিক্রম করে মান্ৰ 
উধ্ধলোকে উঠিতে পারে, যে লোকে মানুষ কেবল খেণী নয়, দেশ, কাল, 
জাঁতি, লিঙ্গ ও বশ ইত্যাদি সকল গপণ্ডীর বন্ধন ও সংক্ক'রের অভীতে 
স্থিতিলাভ করতে পারে। একা হ্যাজলিট ও স্পষ্টভাষার বলেছেন। 
(১১) মাপেল প্রান্তের লেখা ফরাসী পরিবেশের দ্বারা অন্ররপ্ভিত হয়েছে 
এবং ইংলগ্ে বাদ করলে তার লেখার মধ্যে কিছু ইতরবিশ্ষে হতো । 
কিন্তু তাই বলে প্রাস্ত-এর ফরাসীত্বের দরুণ কি আমেরিকার পাঠকদের 
কাছে প্রান্ত'এর সাহিত্যিক মূল্য কমেছে কিছু? ড্রেজার (1)151561) পুরুন 
বলে মহিলাদের কাছে তার লেখ। কিড় কম প্রিয় নয় । তেমনি ভু 
ইলিয়াট বা দেলেন্দার লেখ! পুরুষেরা পড়বে ন1 এমন হতে পারে না। 
অর্থাৎ শ্রেণী, লিঙ্গ, দেশকালের উর্ধে একটা ক্ষেত্র আছে যেখানে সাহিত্যিক 
রসের অব্যাহত থাকবার কোনই বাধা হয় না। 


(১১) ৮০ 21606 0০] আটা) 20806 10]125109056 ঠা 
108 0111561521156 11111195617 10110 11] 2:1106191]  5611569 
(17017 ০০121111120. 2:0010001011291 52156, 10 021] 01210500170 
0০ 10070151507 11901022118 256. 200 9০%5 13100 0610011015 
11০ 027) 10 006 5200৩ 01100197021 51096 200 10 0176 52106 
06776৪) 0905060007০ 12100167 0 01559565*” (15 1192110 


111 211 201016 107 1932 ), 


২০৬ সমাঁজতন্ত্রীর দৃষ্টিতে মাঝ্স বাদ 


শ্রেণীর প্রভাব বা পারিপার্থিকের প্রভাবকে কোন যুদক্তশীল সমালোচকই 
বাদ দিতে পারেন না। কিন্তু তাই বলে শ্রেণীকেই সাহিত্যাবিচারের 
একমেবাদ্বিতীয়ম্‌ মানদণ্ড করে দীড় করানোর কোন যুক্তিসঙ্গত কারণই 
নেই। ইতিপূর্বে অর্থাৎ মান্সীয় সাহিত্য স্থষ্ট হবার আগেও সমালোচকের! 
পারিপার্থিকের ও এমন কি, শ্রেণীব প্রভাব সম্বন্ধে আলোচনা করেছেন । 
ৃষ্ট'্ত স্বরূপ, কুর্থোপ, (0০98701070৩) তার বিখ্যাত এক প্রবন্ধে 
(“7১০৪0 070. 017 7001)1০” ) শ্রেণীপ্রভাবের গুরুত্ব সম্বন্ধে লিখেছিলেন । 
(১২) এমন কি, বুর্জোয়া উদারনীতির বর্তমান বিশৃঙ্খলা যে সমষ্টিবাদ ও 
ব্যক্তিবাদের সংঘর্ষ থেকে জন্মেছে এবং তাই তদানীন্তন কাব্য যে এই 
বশৃঙ্খলার ছাপ বহন করেছে, তাও তিনি ব্যাখ্যা করেছেন। কিন্ত পারি- 
পিকের গুরুত্ব উপলব্ধি কর! এক কথা, আর তার অন্ধ মাহাত্ম্য কীর্তন 
করা হলো অন্য ব্যাপার । মাক্সার সমালোচনার আতিশধ্য দোষ এবং 
একদেশদশিতা তাই বৈজ্ঞানিক যুক্তিতে গ্রাহ্য হওয়া সম্ভব নয়। এমনক” 
ট্স্কীও এ সম্বন্ধে মান্সীয্ গৌড়ামার তীত্র সমালোচনা করেছেন । শ্রেণীসংস্কৃতি 
বলে কোন বস্তু নেই, কাজেই প্রলেটারীয় সংস্কৃতি বা সাহিত্য বলেও 
আলাদা কিছু থাকবার কল্পনা করবার কোনই অর্থ নেই। বে শত্তি 
ও আনন্দের উপাদানকে মানুষ যুগে যুগে সঞ্চয় করেছে সেই সব 
উপাদানকে কোন বিশেষ শ্রেণীর সংস্কৃতি বলে ছাপ মেরে দেবার কোনই 
কারণ নেই। ইলেকটি,সিটি, স্টমএপ্রিন, এরোপ্লেন, মোটর, চিকিৎসা 
বিজ্ঞান, রেডিও ইঞ্জিনিয়ারিং ইত্যাপি হলো আধুনিক সভ্যতার উপাদান 
(১২) 421] 0300 0৩ 1715607 ০ 17775157 ৩ 561 
2. (200620% 10. 0 116 ০ 075. 29000 00 ০9:০6 
1156] 310,550105 02:00019701955  ৮7121010 100০010259 102 চা 
0775 75175 006 505161210 0০৯775 251115 20800. 205] 
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এর মুলে বছলোকের অবদান রয়েছে । সর্ধমানবের কল্যাণে এদেবু 
ব্যবহারে ও প্রয়োগে কোন আপত্তিই থাকতে পারে না। তবে বতমান 
যুগে বুর্জোয়া শ্রেণীর সামাজিক প্রাধান্য বাণিজ্যে ও রাষ্ে রয়েছে; 
তাই এসব মানব-ব্যবস্থার্ধয উপাদান কতিপয় ধনিকের দখলে ও ভোগে 
আটক আছে। সর্বহারাদের এতে কোন অধিকার নেই । কিষাণ-মজুরের 
রাজ হলে এই যুগান্তরের ক্রমসঞ্চিত ত্রশ্বব কিষাণ-মন্বরের তোগেও 
আসবে । ষা ছিলো সংখ্যালের আয়ত্তে, তা হবে অগশিতের উপভোগ্য । 
বে সংস্কৃতি বা সভ্যতা আজ 'একশ্রেণীর একচেটিয়া, সেই সংশ্কৃতি ছড়িরে 
পড়বে সকল স্তরের মধ্যে। শুধু এই হবে পার্থক্য। কাজেই “বুজোয়াগ 
বা পপ্রলেটাবীয়* বলে মাকামারা কোন সংস্কৃতি নেই; এ হোল শবের 
দুষ্ট প্রয়োগ মাত্র । আসল কথ!, আজিকার বুঃসায়ার অধিকৃত ও 
উপভোগ্য সংস্কৃতকে আমরা চাই প্রলেটারীফেটএর দখলে এনে দিতে । 
অনাগত বিপ্লব হবে এই হস্তান্তরের বাহক। কাজেই ধিপ্লবোত্তর সংস্কৃতিকে 
“সম।জতান্ত্রিকঃ বা “প্রলেটারীয়' সংস্কৃতি নাম দেওয়া একান্ত নিরর্থক । 
অর্থ নৈতিক বা বাণিজ্যিক পরিভাষাকে সাহিত্যিক ক্ষেত্রে অপপ্রয্জোগ 
করলে অর্থবিভ্রাট ঘটবেই। সংস্কৃতি ও সার্হত্যকে যার] রাজনৈতিক 
লেবেল দিয়ে খণ্ডিত করে দেখেন তারা সংস্কৃতির অপব্যাখ্যা করেন। 
ফ্যারেল্র ভাষায় “৬1160 0115. £16625 01০ 02601105 ০01 
1০901560915 200 17101612120 2100 1051515 0790 0106 17১৫ 
50201091005 ০0. 11762.5111610761115 117]: 11665196165 0776 5177115 
০006 015 91001011775 €161110116 11226 0৮100 5106205০৫১৯ 
এঙ্েল্স্‌ (7572015) মাক্সীর ভায়ালেকটাক জড়বাদকে যাগ্রিক জড়বাদে 
পরিণত করেছেন, “বুর্জোয়া” “প্রলেটারীয় ইত্যাদ্ধি পরিভাষাকেও কান্ঠ- 
কঠিন অনড় সংজ্ঞায় দাড় করিয়া দিয়েছেন। এর ফলে মাক্সবাদীরাও 
“বুর্জোয়া” ইত্যাদি লেবেল ব্যতীত সংস্কৃতি, সাহিত্য বা সমাজ-জীবনকে 
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ভাবতেও পারে না। এই গোৌঁড়ামীর পথ এঞ্জলস-ই দেখিয়েছেন 1 
তিনিই প্রথম “প্রলেটারীয় সংস্কৃতির” কথ! রাজনীতি ক্ষেত্রে আমদানী 
করেছেন। কিন্তু এই ধরণের ভাগাভাগি সংস্কৃতির ক্ষেত্রে চলে না! 
বিশেষতঃ যে মনোভাব বুর্জোয়া সংস্কৃতি বিলীয়মান বলে নাপিকা কুঞ্চিত 
করে, তা কেবল বিশুদ্ধ অজ্ঞতা বই অন্ত কিছু নয়। প্রলেটা'রীয় 
সংস্কতি বলে যে নতুন সংস্কৃতির কাহিনী ম্দধাদীরা প্রচার করে থাকেন তা 
সোনার পাথর বাটিরই মতন কল্পনার অলীক ক্জন। টূটুক্সির মত 
গৌড! মাব্সবাদীও একথা স্বীকার করেছেন) ডিক্টেটরী যুগের অন্টে 
নূতন সমাজ সংগঠন হবে শ্রেণীহীনতার ভিভ্তিতে। সে যুগের সংস্কৃতি 
হবে সবমাঁনবের সংস্কৃতি, “প্রলেট।রীয়” নামক শ্রেণীচিহ্কে ল্চিত সংগ্কৃতি 
নয় । (১৩) এমন কি মার্ক ম্বয়ংও সাহিত্য সম্বন্ধে শ্রেণীবাদের গোড়া 
সমর্থক ছিলেন বলে মনে হয় না । তথাকথিত পবুর্জোয়াশ-মার্কা বলে মাঝ 
এ ষুগের ও পূর্ববস্তী যুগের সাহিতাকে অগ্রাহা করেন নি; বরং সাহিত্যকে 

(১৩) ৮101০ 25 10. খম01755, চো] 2াএণ [96 [6৫ 
₹1)] 11661 7০ 2107 2110 111 906 07015 15 1109 16501] 10 
16576 0115, পুত 01156 2001111097০ 01 1৫ 
[71117050 ০? 7০2115 2552 0 ৪৮০ জা?) 01958 00]6016 
চোঃনে (0 1110156 জাঠ়েচ 10112101102] 0010016 ; ৪. 16010101705 
৪৪০11] 10 07566 11715. 211৩1009111 1291 ০01 07 101010181191 
11166511150170519, 21005 11011110125 :06015 15 1206 616 
21)50206 (0111)261010 06 1007 001101116,,,,,.. 70106 016271115 
০11160116-1969,711059 1,১ ৪556510090105 01810001200 ০৫ ০০019৩১ 
01609] 11012000500 ৪ 70201057210. 1029565 ০0 00০ 
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রাজনৈতিক মতসংঘর্ষের উর্ধে রেখে তিনি অবিমিশ্র সাহিত্যরসাস্বাদের পথ 
দেখিয়ে গেছেন। এরস্কাইলাস্‌ (43250115105), হোমার থেকে দাস্তে, 
সেকৃস্পিয়ার, সার্ভেন্টে (0০:৮6:1165 ), গ্যয়েটে (০০৪017০), হায়নে 
(76106), ইতাাদির বইগুলো তার দৈনন্দিন শান্তি এবং সারাজীবনের 
সান্বনার উৎস ছিল। পল লাফার্গ বলেছেন, মুল গ্রীক ভাষায় 'এস্কাইলাসের 
বই মাক্স অন্ততঃ বছরে একবার আগাগোড়া পড়তেন। “বুর্জোয়া” কবিতা- 
সাহিত্যেই ছিলো তার অফুরস্ত আনন্দ । (১৪) রে'মান্সের নামে আমাদের 
আধুনিক মাক্সবাদীরা আতকে ওঠেন; কিন্তু সারভেন্টেব ও বাল্জাকের 
(732159.0 ) রোমান্সপগুলিকে মাঝ্স সর্বশ্রেষ্ঠ রোমান্স বলে উচ্ছুসিত হয়ে 
উঠতেন; বাল্জাকের %]42 00117601৩ 17010101715 এর প্রতি তার 
প্রশংসা ছিলে! অপরিসীম । (১৫) তাছাড়া স্কট (5০০৮), ফিল্ডিং 
(511005 )১ ডুম! (10910195 ) ইত্যাদিও তার প্রিয় ছিলো; 4010 
11101691165” এবং দিদেরেশ'র (10106101) “7০ ০৮০০ 06 7২211762111 
কে মাক্স” প্রতিভাদীপ্ত অলাধারণ স্যষ্টি, (0195061191606 ) বলে মনে করুতেন। 
রাজনৈতিক, অর্থনৈতিক মতামতে এরা সবাই মাক্সের কাছে দ্বণ্য 
76906101281 মাত্র, কিন্তু সাহিত্যলোকে এরা তার কাছে নমন্ত প্রতিভা । 
এতেই প্রমাণ হয় যে লাহিত্যবিচারে রাজনৈতিক সিদ্ধান্ত বা 100511)17ই 
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চুড়ান্ত নয়' মুল্যবিচারে সাহিত্যের আছে নিজস্ব কতকগুলি মানদণ্ড ও 
আদর্শ। ফ্রান্জ মেহরিং (চ2112 11101108 ) বলেছেন, “ণুপ। 1119 
1160187 10021017165 116 ৮3 ০0171160615 36০ ০1 2]] 1১0116109] 
2110 8০০19] 1):5)0 01009, 2.5 1715 2.0701201011010 0? 917215০8[)2৬ 
2110 21051 5০০1 5110৮ 5,,,,,০, £ লেনিন-পত্বী ভ্রুপস্কায়ার স্মতি- 
গ্রন্থ থেকে জান! যায়, অবসর কালে লেনিনও এই বুর্জোয়া, প্রতিক্রিয়াশীল 
ও 06০7৫571 সাহিত্য থেকেই চিরজীবন আনন্দের খোরাক সংগ্রহ করে 
গেছেন। কিন্তু অছযকার মাল্সবাদীর1 মাব্সের থেকেও বেশী মার্জীস্টু এবং 
লেনিন থেকেও বেশী লেনিনিস্ট। কণজেই বুর্জোয়া” বল্তেই 
তাদের উদগত বিতৃষ্ণ দমন করা ছুঃসাধ্য হয়ে ওঠে। প্রাণহীন আড়ষ্ট 
শ্রেণীবাদদে এদের বিচার-শক্তি ও উপভোগ-প্রবৃত্তি উভয়কেই পঙ্গু করে 
ফেলেছে । ক্রুপাস্কায়ার বইয়ে এর শিক্ষাপ্রদ ও আমোদজনক চৃষ্টান্ত রয়েছে ! 
একদল কমুনিস্ট “তরুণকে লেনিন জিজ্ঞেস করেছিলেন, “তোমরা পুশর্কন্‌ 
(7151110 ) পড়ো! ?” জবাবে তরুণ মাঞ্িস্টরা বল্লেন “নাঃ না, পুশ.কিন্‌ 
বুর্জোয়া! আমাদের হলো মায়াকভ্কী।* লেনিন মুচকি হেসে বললেন, 
“আমি কিন্তু পুশকিনকেই বেশী ভালবাসি 1” বেচারি লেনিন! গণ্ডষ 
জলে ফরফরায়মান খুদে মাছরা চিরকাশ এবং সকল দেশেই এই রকমের 
হয়ে থাকেন। তার! একটু অধিক আতিশয্য ব্যাধিতে ভোগেন । কিন্ত 
তাই বলে বৈজ্ঞানিক বিচারে আতিশয্য বা উচ্ছাসের স্থান নেই। 

সমাজে আজ ধনীদরিদ্রের শ্রেণীলংগ্রাম প্রখর হয়ে উঠেছে, ভবিষাৎ 
সমাজে কিষাঁণ-মজুরের স্বার্থকে জয়যুক্ত করে নতুন অর্থ-ব্যবস্থা কায়েম 
করতে হবে। কিন্তু তাই বলে মানুষের সংস্কৃতি ও সমস্ত সভ্যতাকে শ্রেণী” 
বাদের লোহার ছীণীচে ফেলে মাপতে বা গড়তে হবে, এই ট৪/৮৩৪0- 
মার্সীয় সমালোচনা-রীতির কোন বৈজ্ঞানিক ভিত্তি নেই। একই যাছদণড 
দিয়ে জ্ঞানবিজ্ঞানের সকল ক্ষেত্রেই সবকিছুর সম্পূর্ণ সমাধান কর। চলে না। 
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একটা সীমা পর্ধন্ত এ নীতি কিছুটা কার্ধকর হতেও পারে, কিন্তু তার পরে 
এ অদ্বৈতী পদ্ধতি অচল । সমাজ ক্ষেত্রের যে পদ্ধতি বা 502102710 তাকে 
সহিত ক্ষেত্রে হুবহু প্রয়োগ করার স্বপক্ষে কোনই লজিক নেই। সাহিত্য 
সমালোচনার ক্ষেত্েও আজ মাক্সবাদীরা ভায়ালেকটিক ও শ্রেণীসংগ্রামের 
অস্ত্র হাতে অবতীর্ণ হয়েছেন এবং “বুঞোয়।” সাহিত্যের ঘৃঝ।-দণ্ডের হুকুম 
দিরেছেন। কিন্তু ট্রটুস্থীর লেখনীতেই বেরিয়ে পড়েছে মাক্জায় ম্বীকৃতির 
সত্যভাষণ, [015 ৮৫৮ 0০, 0110 00৮11106 01৮0৮5 (09 1) [৫ 
[011100119159 ০0£ 01015151]) 117 060101105 1000) 00 16]60 02 
2০০০1) 2 ০] 0? 0৮০৮ ১৯১৭ সালের পরের জগতে যে সব 
নতুন ঘটনাবিবর্তন হয়েছে তার এতিহ'পিক ইজিত হলো এই যে বাস্তব 
পরিগ্থিতির চাপে মাক্সবাশীদের সাহিতাক গোড়ামার একদিন সংশোধন 
হবে। 
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